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ZAWIADOMIENIE O WYNIKU
POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

dziatajgc zgodnie z art. 92 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) informuje o wyniku postepowania o udzielenie

zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:

»1ermomodernizacja Szkoty Podstawowej im. Jana Pawta Il w Michatowicach”

W terminie sktadnia ofert tj. do dnia 03.02.2021 r. do godz. 13% zostaty ztozone ponizsze oferty:

Kryterium nr1 | Kryterium nr 2 taczna liczba
N . . Cena catkowita Okres punktéw
umer Firma (nazwa) lub nazwisko o
oferty oraz adres Wykonawcy UL gwarancjl uzyska!nych za
Ranga 60 % Ranga 40 % | wszystkie kryteria
[pkt] [pkt] oceny oferty:
DEFERO Spoétka z ograniczong
1. odpowiedzialnoscia
ul. Wojska Polskiego 102 lok. 112 26,05 40,00 96,05
98-200 Sieradz
2. ARBUD Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, Spoétka
Komandytowa 60,00 40,00 100,00
ul. Staroopatowska 24 lok. 52
26-600 Radom
3 Przedsiebiorstwo Budowlano
Handlowe ,,IZOLBUD” Sp. z 0.0.
L 55,19 40,00 95,19
ul. Dominikarska 9
02-738 Warszawa
4 RAD-BUD Budownictwo
Tomasz Rostoniec
Wrzosowa 2A 45,76 40,00 85,76
05-830 Nadarzyn
5 PHU Budomur Sp. z 0.0.
ul. Ogrodowa 5 58,65 40,00 98,65

06-100 Puttusk




Renal Bud Adam Cebula
ul. Btoriska 25a
05-870 Bieniewice

39,11

40,00

79,11

ARCUS TECHNOLOGIE Sp. z o.0.

ul. Wincentego Witosa 17
05-430 Celestyndéw

Oferta
odrzucona

Oferta
odrzucona

Oferta
odrzucona

Konsorcjum firm:
COMFORT-THERM tukasz
Krawczy- Lider konsorcjum
Wréblewo-Osiedle 11/17
09-152 Naruszewo
COMFORT-THERM Sp. z 0. 0.-
Partner konsorcjum

ul. Piaskowa 9B

09-100 Ptonsk

MABO Malgorzata Bober -
Partner konsorcjum

ul. Ptocka 14C

09-200 Sierpc

PJM INVEST sp.z 0. 0., sp. k. —
Partner konsorcjum

ul. Witosa 66D

25-561 Kielce

50,61

40,00

90,61

JL Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia

ul. Forteczna 27

18-421 Pigtnica Poduchowna

52,19

40,00

92,19

10

LEBART Bartosz togwinski
i wspolnik Spotka Jawna
Rakowiska, ul. Krysztatowa 21

21-500 Biata Podlaska

50,42

40,00

90,42

11

Konsorcjum firm:

TMB MAAT Sp. z o.0.

ul. Nowowiejska 109
05-410 J6zefdéw - Lider
konsorcjum

TMB MAAT Sp. z o.0.

ul. Meksykanska 9/24
03-948 Warszawa - Partner

konsorcjum

46,64

40,00

86,64

12

P.P.H.U. SOCHBUD S.C.
Oktawian Grzeszczak, Krystian
Nowicki

ul. Polna 7

96-500 Sochaczew

46,42

40,00

86,42




13 Konsorcjum firm:
Pro-form Daniel Flisek- Lider

konsorcjum

ul. Putawska 111A lok. 29

02-707 Warszawa Oferta Oferta Oferta
PRO-FORM Sp. z 0. 0. odrzucona odrzucona odrzucona

- Partner konsorcjum
ul. Putawska 111A lok. 29
02-707 Warszawa

Po terminie sktadania ofert, wptyneta .... oferta, ktdrg ztozyta firma: nie dotyczy

Wykluczono z postepowania Wykonawce art. 24 ust. ... pkt. ...... ustawy Prawo zaméwien
publicznych (uzasadnienie faktyczne i prawne): nie dotyczy

Odrzucono z postepowania oferty:
1) oferte nr 7 Wykonawcy ARCUS TECHNOLOGIE Sp. z o0.0.,

ul. Wincentego Witosa 17 , 05-430 Celestynéw, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z
art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych ,,Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskq cene lub koszt w stosunku do przedmiotu
zamowienia”

Uzasadnienie faktyczne i prawne do odrzucenia oferty :

Zamawiajgcy w dniu 10.02.2021 r. wystgpit w trybie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp z wnioskiem do
Wykonawcy ARCUS TECHNOLOGIE Sp. z 0.0. 0 udzielenie wyjasnien ceny ztozonej oferty.
Wartos¢ oferty w/w Wykonawcy byta o ok. 40 % nizsza od $redniej arytmetycznej wszystkich
ztozonych ofert oraz nizsza o co najmniej 40 % od wartosci zamodwienia powiekszonej o nalezny
podatek od towardw i ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania.

Wykonawca w odpowiedzi na wniosek w dniu 15.02.2021 r. przedstawit wyjasnienia,
w ktérych potwierdzit, ze popetnit btgd w obliczeniu zaoferowanej ceny i w zwigzku z powyzszym
ztozona w w/w postepowaniu oferta Wykonawcy zawiera razgco niska cene.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte w/w Wykonawcy na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 4 w zwigzku z art. 90 ust. 3 przywotanej ustawy.

2) oferte nr 13 Konsorcjum firm: Pro-form Daniel Flisek- Lider konsorcjum
ul. Putawska 111A lok. 29, 02-707 Warszawa, PRO-FORM Sp. z 0. o. - Partner konsorcjum,
ul. Putawska 111A lok. 29, 02-707 Warszawa na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wadium nie
zostatfo wniesione lub zostato wniesione w sposdb nieprawidtowy, jezeli Zamawiajqcy zqdat
wniesienia wadium”.



Uzasadnienie faktyczne i prawne do odrzucenia oferty :

W Rozdziale 12 pkt. 12.1 SIWZ Zamawiajgcy wskazat, ze ,, Przystepujgc do przetargu Wykonawca
zobowigzany jest w terminie do sktadania ofert wnies¢ wadium w wysokosci: 100 000,00 zt (sto
tysiecy ztotych).”

W Rozdziale 12.3. SIWZ Zamawiajgcy wskazat ,Do oferty nalezy zataczy¢:

1. kopie dokumentu, potwierdzajgcego wniesienie wadium w pienigdzu
potwierdzong za zgodnosc¢ z oryginatem lub

2.  oryginat dokumentu okreslonego wart. 45 ust. 6 pkt. 2)-5) ustawy Pzp

przy czym oryginat dokumentu nalezy dotgczy¢ do oferty w sposdb umozliwiajacy jego
zwrot bez uszkodzenia i bez naruszenia oferty. Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢
ztozenia wadium w formie elektronicznej.”

W terminie sktadania ofert, tj. do 3 lutego br. zostata ztozona oferta przez Konsorcjum firm:
Pro-form Daniel Flisek- Lider konsorcjum, PRO-FORM Sp. z 0. 0. - Partner konsorcjum, drogg
elektroniczng. Do oferty nie zostat dotgczony dowdd zaptaty wadium w w/w postepowaniu.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy odrzucit oferte ztozong przez Konsorcjum firm: Pro-form
Daniel Flisek- Lider konsorcjum, ul. Putawska 111A lok. 29, 02-707 Warszawa, PRO-FORM Sp. z
0. 0. - Partner konsorcjum, ul. Putawska 111A lok. 29, 02-707 Warszawa na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 7b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamédwien publicznych.

Za najkorzystniejszg wybrano oferte nr 2 ztozona przez przez firme:

ARBUD Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, Spétka Komandytowa
ul. Staroopatowska 24 lok. 52
26-600 Radom
cena oferty brutto: 5 861 995,44 zt,
okres gwarancji: 48 miesiecy od dnia podpisania protokotu odbioru koricowego

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej:

Wykonawca spetnia postawione przez Zamawiajgcego wymagania okreslone w ustawie Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) oraz SIWZ. Po spetnieniu
postawionych przez Zamawiajgcego wymagan oferta zostata uznana za najkorzystniejszg

w oparciu o podane kryteria wyboru oferty: Oferowana cena catkowita brutto (60 %), Okres
gwarancji (40%). Oferta ww. firmy przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i ww. kryteriéw

Dziekujemy za udziat w niniejszym postepowaniu o udzielenie zamédwienia publicznego
i zapraszamy do udziatu w kolejnych postepowaniach prowadzonych przez Urzagd Gminy
Michatowice.
Z powazaniem
Wjt Gminy Michatowice

/-/ Matgorzata Pachecka






