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Warszawa, dnia 19 marca 2015 roku

Prezes

Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17 A

(budynek Adgar Plaza)

02-676 Warszawa

Odwolujacy: SITA Polska sp. z 0.0.
ul. Zawodzie 5, 02-981 Warszawa
tel. 22 49 24 300, faks 22 49 24 300
reprezentowana przez petnomocnika
Katarzyne Hebdzynskg
e-mail:
katarzvna.hebdzynska@sitapoiska.com.p!

Zamawiajacy: Gmina Michatowice
Reguty, ul. Aleja Powstaricéw Warszawy 1
05-816 Michatowice
tel. 22 350 91 91, faks 22 350 91 01
e-mail: sekretariat@michalowice.pl
www.michalowice.pl

Dot.: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w
trybie przetargu nieograniczonego na ,,Odbiér i zagospodarowanie odpadéw
komunalnych z zamieszkalych nieruchomoséci potozonych na terenie gminy
Michatowice” (zwane dalej Zaméwieniem).

ODWOLANIE

Dziatajac w imieniu odwoltujacego SITA Polska spotka  z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibgq w Warszawie (dalej jako SITA), w oparciu o zalaczone
petnomocnictwo, na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 907 ze zm., dalej ,Pzp"):

I. wnosze odwotanie wobec czynnosci zamawiajacego polegajacej
sformutowaniu treséci ogloszenia o zaméwieniu (dalej ,Ogtoszenie”) oraz
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (dalej ,SIWZ”) w
postepowaniu na ,Odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych z
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zamieszkatych nieruchomosci potozonych na terenie gminy Michatowice” w
sposdb niezgodny z przepisami Pzp w zakresje:

1, pkt III.2.1).2.c Ogtoszenia oraz pkt 10.1.c SIWZ poprzez brak okreélenia
jakiego rodzaju odpaddw (poprzez okreslenie ich kodow) dotyczyé powinno
zezwolenie na zbieranie odpadéw lub zezwolenie na przetwarzanie odpadéw
lub pozwolenie na wytwarzanie odpadéw lub pozwolenie zintegrowane [ub
odpowiadajace im decyzje wydane na podstawie wczesniejszych przepisdéw
oraz pkt 11.2.d SIWZ w zakresie w jakim postanowienia te wymagaja
przedlozenia odpowiedniego zezwolenia bez wskazania jakiego rodzaju
odpaddw powinno ono dotyczyd,

2. pkt III.2.3).a (w czesci dotyczacej opisu spetniania warunku posiadania
potencjatu technicznego) Ogtoszenia oraz pkt 10.3 cze$¢ pt. ,potencjat
techniczny” ppkt a SIWZ poprzez okreédlenie, ze warunek ubiegania sie o
zamowienie w zakresie wymogu wykazania sie odpowiednim potencjatem
technicznym zostanie uznany za spefniony gdy wykonawca wykaze, zZe
dysponuje minimalnie szescioma pojazdami przystosowanymi do odbierania
odpadow komunalnych zmieszanych: émieciarki bezpyine o fadownoéci min 6
Mg, spefniajace norme emisji spalin min. EURO IV, w tym trzema
smieciarkami bezpylnymi min. dwukomorowymi, spetniajacymi norme emisji
spalin min. EURO 1V,

3. pkt IIL.2.3).c (w czesci dotyczacej opisu spelniania warunku posiadania
potencjatu osobowego) Ogtoszenia oraz pkt 10.3 czeé¢ pt. ,potencjat
osobowy” ppkt ¢ SIWZ poprzez okreslenie, ze warunek ubiegania sie o
zamowienie w zakresie wymogu wykazania sie odpowiednim potencjatem
osobowym zostanie uznany za spelniony gdy wykonawca wykaze, ze
dysponuje minimalnie dwudziestorma osobami do zatadunku odpadodw,

II. zaskarzonym czynnosciom zamawiajgcego zarzucam naruszenie:

1. w odniesieniu do pkt I.1 powyzej naruszenie art. 7 ust. 1 Pzp poprzez
prowadzenie postgpowania w sposéb, ktéra uchybia zasadom uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw, poprzez brak precyzyjnego
i jednoznacznego okreslenia warunku ubiegania sie o zamodwienie | wskutek
tego uniemozliwienie wykonawcom jednoznacznej oceny czy spetniajg
postawiony przez zamawiajgcego warunek, a takze powodujace brak
poréwnywalnosci uprawnien posiadanych przez roznych wykonawcow,

2. w odniesieniu do pkt 1.2 i 1.3 powyzej naruszenia art. 7 ust. 1 Pzp poprzez
dokonanie opisu warunku ubiegania sig o zamdwienie w sposéb uchybiajacy
zasadom uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcdéw oraz art.
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III.

Iv.

22 ust. 4 Pzp poprzez dokonanie tego opisu bez zwiazku z rzeczywistym
zweryfikowaniem  zdolnoéci  wykonawcy do nalezytego  wykonania
udzielanego zaméwienia i w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu
Zamowienia,

Z uwagi na powyzsze zarzuty wnosze o:

nakazanie zamawiajgcemu zmiany tresci pkt II1.2.1).2.c Ogtoszenia oraz pkt
10.1.c SIWZ poprzez okreslenie, ze zezwolenie na zbieranie odpaddw lub
zezwolenie na przetwarzanie odpaddéw lub pozwolenie na wytwarzanie
odpaddw lub pozwolenie zintegrowane lub odpowiadajace im decyzje wydane
na podstawie wczesniejszych przepiséw powinno dotyczyé kodéw odpadow
odpowiadajacych rodzajowi odpaddw objetych przedmiotem Zamodwienia
oraz pkt 11.2.d SIWZ w zakresie jak powyzej,

nakazanie zamawiajacemu zmiany tredci pkt pkt II1.2.3).a (w czesci
dotyczacej opisu speiniania warunku posiadania potencjatu technicznego)
Ogtoszenia oraz pkt 10.3 cze$¢ pt. ,potencjat techniczny” ppkt a SIWZ
poprzez okredlenie, ze warunek ubiegania sie o zamdwienie w zakresie
wymogu wykazania si¢ odpowiednim potencjatem technicznym zostanie
uznany za spetniony gdy wykonawca wykaze, Ze dysponuje minimalnie
trzema pojazdami przystosowanymi do odbierania odpadéw komunalnych
zmieszanych: smieciarki bezpyine o tadowno$ci min 6 Mg, speiniajace norme
emisji spalin min. EURO IV oraz poprzez wykreslenie wyrazenia w tym
trzema $mieciarkami bezpyinymi min. dwukomorowymi, spetniajacymi
norme emisji spalin min. EURQ 1V,

nakazanie zamawiajacemu zmiany pkt II1.2.3).c (w czesci dotyczacej opisu
spefniania warunku posiadania potencjatu osobowego) Ogtoszenia oraz pkt
10.3 cze$¢ pt. ,potencjat osobowy” ppkt c SIWZ poprzez okreélenie, ze
warunek ubiegania sig o zamdwienie w zakresie wymogu wykazania sie
odpowiednim potencjatem osobowym zostanie uznany za spetniony gdy
wykonawca wykaze, ze dysponuje minimalnie dziewiecioma osobami do
zatadunku odpaddw,

zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujacego kosztéw postepowania,
w tym kosztow reprezentacji wg przedstawionych na rozprawie rachunkéw,

ponadto wskazuje, ze przedmiotem zamodwienie sg ustugi {(CPV 90.51.31.00
- 7 ustugi wywozu odpaddéw pochodzacych z gospodarstw domowych,
90.51.40.00 - 3 wustugi recyklingu odpadéw, 90.53.30.00 - 2 ustugi
gospodarki odpadami, 90.50.00.00 ~ 2 ustugi zwigzane z odpadami,
90.51.10.00 - 2 ustugi wywozu odpaddéw, 90.51.20.00 - 9 ustugi transportu
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odpadow, 90.51.30.00 - 6 ustugi obrébki i usuwania odpadéw, ktdre nie sa
niebezpieczne, 90.00.00.00 - 7 ustugi odbioru sciekéw usuwania odpaddw,
czyszczenia/sprzatania i ustugi  ekologiczne, 90.51.00.00 - 5 usuwanie i
obrébka odpadow).

UZASADNIENIE

1. [warunki formalne odwotlania]

Ogfoszenie o zamodwieniu oraz SIWZ ukazato sie na stronie internetowej
zamawiajacego (www.michalowice.pl) dnia 9 marca 2015 r., a w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej dnia 09 marca 2015 roku (ogloszenie nr ID:2015-
032463)

W konsekwencji termin na ztozenie odwotania dotyczacego tresci Ogloszenia oraz
SIWZ uptywa 19 marca 2015 roku, a zatem niniejsze odwotanie sktadane jest w
przepisanym 10 dniowym terminie.

Odwotujacy wskazuje, ze wpis od odwotania w kwocie stosownej do dyspozycji § 1
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w
sprawie wysokosci oraz zasad pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztdw
w postgpowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z dnia 17 marca
2010 r., nr 41, poz. 238) zostat uiszczony na rachunek bankowy Urzedu Zaméwien
Publicznych.

Odwotujacy, zgodnie z trescig art. 180 ust. 5 ustawy PZP, przestat kopie odwolania
do Zamawiajgcego dnia 19 marca 2015 roku za posrednictwem faxu oraz mailem.

II. [interes w korzystaniu ze srodka ochrony prawnej]

Odwotujacy ma interes we wniesieniu niniejszego odwotania w rozumieniu art. 179
ust. 1 Pzp. SITA jest spotka prowadzaca dziatalnos$¢ w zakresie gospodarowania
odpadami, a tym samym podmiotem zywotnie zainteresowanym w uzyskaniu
Zamowienia. Tymczasem naruszenia Pzp, jakich dopuscit sie zamawiajacy polegajace
na niezgodnym z prawem sformutowaniu Ogtoszenia oraz SIWZ, uniemozliwiaja
SITA, a co najmnie]j istotnie utrudniajg ubieganie sie o0 Zamowienie.

To wszystko naraza SITA na szkode wynikajaca z nie uzyskania tego zamdwienia i
nie osiagniecia z tego tytutu okreslonego przychodu oraz zysku.
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Uwzglednienie odwotania doprowadzi do wyeliminowania powyzszego co pozwoli
odwotujacemu na ztoZenie oferty w postepowaniu o udzielenie Zaméwienia, na
warunkach zgodnych z zasadami uczciwej konkurencji i w takiej czesci do wykonania
jakiej jest spotka przygotowana.

ITI. [uzasadnienie zarzutu dot. tresci pkt II1.2.1).2.c Ogloszenia oraz pkt
10.1.ci 11.2.d SIWZ]

Oczywistym 1 nie budzacym watpliwosci zaréwno w praktyce orzeczniczej jak i
doktrynie jest obowigzek jednoznacznego i precyzyjnego opisu spetniania warunkéw
ubiegania sig o udzielenie zamoéwienia. Tylko bowiem taki jednoznaczny opis
zapewnia przestrzeganie zasady uczciwej konkurencji i umozliwia wykonawcom
ubiegajacym sie o dane zaméwienie jednoznaczng ocene czy dany warunek speiniajg
czy tez nie. Co istotne, jest to takze niezmiernie waine na etapie oceny ofert,
albowiem jednoznaczno$¢ tego rodzaju opisu uniemozliwia zamawiajacemu
postugiwanie sie subiektywnymi ocenami ofert.

W niniejszej sprawie zamawiajacy w pkt III.2.1).2.c Ogtoszenia oraz pkt 10.1.c i
11.2.d SIWZ okreslit wymdg posiadania przez wykonawcéw ubiegajacych sie o
udzielenie zamoéwienia zezwolenia na zbieranie odpaddéw Ilub zezwolenie na
przetwarzanie odpadéw [ub pozwolenie na wytwarzanie odpadéw lub pozwolenie
zintegrowane lub odpowiadajgce im decyzje wydane na podstawie wczesniejszych
przepiséw. Jednoczesnie w zaden sposéb nie doprecyzowat, jakiego rodzaju odpadéw
owa decyzja ma dotyczy¢é. Zauwazenia przy tym wymaga to, ze Zzgodnie z
wlasciwymi przepisami (tu ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach Dz. U. z
2013, poz. 21, z p6zn. zm.; dalej ,ustawa o odpadach”) w zezwoleniu na zbieranie
odpaddw okresla sig [m.in.] rodzaje odpaddw przewidywanych do zbierania (por. art.
43 ust. 1 pkt 2 ustawy o odpadach). Jednoczesnie odpady klasyfikuje sie przez ich
zaliczenie do odpowiedniej grupy, podgrupy i rodzaju odpadéw, a katalog ten jest
okreslony w odpowiednim akcie wykonawczym (por. art. 4 ustawy o odpadach).
Aktem tym jest Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014
r. w sprawie katalogu odpadow (Dz. U z 2014, poz. 1923).

Jak z powyzZszego wynika wymagana przez zamawiajacego decyzja nie jest
wydawana w odniesieniu do wszystkich odpadéw, a tylko w odniesieniu do tych,
ktore zostaly w niej okreslone. W konsekwencji dwaj wykonawcy posiadajacy ww.
decyzje wcale nie musza miec takiego samego zakresu uprawnier, albowiem ich
zakres moze byc catkowicie inny, stosownie do tego jakiego rodzaju odpady zostaty
wymienione w posiadanych przez nich decyzjach.
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Zamawiajacy zaniechawszy precyzyjnego opisania jakiego rodzaju odpadéw powinna
dotyczyC ww. decyzja powoduje, ze do postepowania przystapi¢ moga podmioty o
catkowicie roznych uprawnieniach, czasami calkowicie nieprzystajacych do
przedmiotu zamowienia. Taka sytuacja w sposob oczywisty narusza tez art. 7 ust. 1
Pzp poprzez naruszenie zasad uczciwej konkurencji i moze skutkowaé nieréwnym
traktowaniem wykonawcow.

Odwotujacy domysla sig, ze najpewniej intencja zamawiajacego jest to, aby decyzja
ta odnosita si¢ do tego rodzaju odpadéw jakie sa objete przedmiotem zamoéwienia,
jednakze intencja ta (o ile takowa jest) nie zostata precyzyjnie wyrazona.

Majac to na uwadze zarzut opisany w niniejszym punkcie nalezy uznaé za
uzasadnijony.

1V. [uzasadnienie zarzutu dot. tresci pkt III.2.3).a (w czeéci dotyczacej
opisu spetniania warunku posiadania potencjatu technicznego)
Ogtoszenia oraz pkt 10.3 czes¢ pt. .potencjat techniczny” ppkt a
SIWZ]

Zamawiajacy, w kwestionowanym przez odwotujacego II1.2.3).a (w czesci dotyczacej
opisu spetfniania warunku posiadania potencjatu technicznego) Ogloszenia oraz pkt
10.3 czesC pt. ,potencjat techniczny” ppkt a SIWZ okreslit, ze warunek ubiegania sie
o zamowienie w zakresie wymogu wykazania sie odpowiednim potencjatem
technicznym zostanie uznany za speiniony gdy wykonawca wykaze m.in., ze
dysponuje minimainie szescioma pojazdami przystosowanymi do odbierania odpaddw
komunalnych zmieszanych: $mieciarki bezpyine o fadownosci min 6 Mg, spefniajgce
norme emisji spalin min. EURO 1V, w tym trzema smieciarkami bezpylnymi min.
dwukomorowymi, spefniajgcymi norme emisji spalin min. EURO IV.

W ocenie odwotujacego wyzej cytowany zapis narusza art. 7 ust. 1 Pzp poprzez
dokonanie opisu warunku ubiegania sie o zamdéwienie w sposéb uchybiajacy zasadom
uczciwej konkurencji i rGwnego traktowania wykonawcéw oraz przede wszystkim art.
22 ust. 4 Pzp poprzez dokonanie tego opisu bez zwigzku z rzeczywistym
zweryfikowaniem zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania udzielanego
zamowienia i w sposdb nie proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia.

Zauwazenia bowiem wymaga to, ze do wykonania Zamoéwienia catkowicie N
wystarczajace bedzie posiadanie trzech (a nie szesciu jak zada zamawiajacy) ’\}Q\\j‘\,
pojazddéw przystosowanych do odbierania odpadéw komunainych zmieszanych A
($mieciarek bezpylnych o fadownosci min 6 Mg, spefniajacych norme emisji spalin \ { \
\

J
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min. EURO IV). Nie ma przy tym w ogdle potrzeby posiadania émieciarek
dwukomorowych.

Przedmiot zamowienia, zgodnie z opisem stanowigcym zatacznik nr A do SIWZ,
obejmuje odbieranie odpadow z 5.700 posesji. Jednoczesnie zgodnie z pkt I11.5.1) i
2) tego zalgcznika zmieszane odpady komunalne, oraz zmieszane odpady komunalne
pozostate po segregacji na terenie zabudowy jednorodzinnej nalezy odebraé nie
rzadziej niz raz na dwa tygodnie, a z zabudowy wielorodzinnej/wspdlnotowej nie
rzadziej niz raz na tydziel zgodnie z ustalonym miedzy Zamawiajacym i Wykonawcg
harmonogramem. Przy czym 95% osdéb zamieszkuje w zabudowie wielorodzinnej.
Oznacza to, ze w praktyce miesigcznie musza byc¢ odebrane odpady z 11.970
punktéw® (5.700, z czego 95 % to posesje jednorodzinne, a 5 % to zabudowa
wielorodzinna ; zatem 5700 x 95 % x 2 razy na miesiac = 10 830 oprdznier /
miesigc posesji jednorodzinnych, a 5700 x 5% x 4 razy na miesiac = 1.140
opréznien z posesji wielorodzinnych. Razem 10.830 + 1.140 = 11,970 oproznien.
Przyjmujac 10.000 oproznien na $mieciarke przy obstudze posesji jednorodzinnych
na miesigc otrzymujemy 10.830: 8.000 = 1,35 Smieciarki, a przy posesiach
wielorodzinnych 1.140 : 800 = 1,42 $mieciarki — razem 3 émieciarki.

Istotng rzecza jest fakt, ze zamawiajacy wymaga $mieciarek o tadownodci
minimumum 6 Mg. W przypadku korzystania przez innego wykonawce ze $mieciarek
o pojemnosci 10 -12 Mg /a takich w Polsce uzywa sie ze wzgledéw ekonomicznych i
organizacyjnych w ponad 70% / oznacza potrzeby o potowe mniejsze.

Jedna Smieciarka odbiera $rednio dziennie z okolo 400 punktéw (posesji
jednorodzinnych) i z 40 punktéw (posesji wielorodzinnych). Zatem trzy sa w stanie
odebrac dziennie odpady z 1.200 punktéw (posesji jednorodzinnych) i z 120 punktéw
(posesji wielorodzinnych), Miesigcznie zatem trzy tego rodzaju $mieciarki bez
problemu sa w stanie obstuzy¢( wszystkie posesje, zgodnie z wymaganym przez
zamawiajgcego harmonogramem.

Nie ma przy tym w ogdle potrzeby realizacji przedmiotu zaméwienia przy uzyciu
$mieciarek dwukomorowych, albowiem do odbioru jest jeden rodzaj odpadéw i sa to
odpady komunalne zmieszane. Odbierane z pojemnikéw o pojemnosci od 120 dO
1100 litréw. Kazda $mieciarka ma uzadzenia zatadowcze przystosowane do takich
wlasnie objetosci. Zgodnie ze znowelizowang ustawa o ucipwg nie wolno mieszad
odpaddw selektywnie zbieranych. Ponadto przy odbiorze obowigzuja harmonogramy
w ktorych okreslone posesje sa odbierane w okreslone dni. Przypominamy ze sa to 1
raz na 2 tygodnie odpady komunalne zmieszane i 1 raz na miesiac odpady
selektywnie zbierane

! Liczac kazdy odbiér z osobna jako odrebny punkt. Tym samym np. jedna posesja
jednorodzinna liczona jest jako dwa punkty (odbiér co dwa tygodnie).
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Zauwazenia przy tym wymaga, ze SITA jest jedng z najwiekszych firm w Polsce
zajmujacych sie odbiorem odpaddéw komunalnych | posiada bardzo duze
doswiadczenie w tym zakresie, w tym takze o podobnych rozmiarach i strukturze
mieszkancéw i zabudowy (np. takie gminy jak Brwindw, Stare Babice, Leszno,
tomianki, Jabtonna, Nieporet, jeden rejon w Warszawy). W konsekwencji posiada w
tym zakresie adekwatne dane co pozwala jej na dokonanie wtasciwej oceny
czasochfonnosci wykonania przedmiotu zamoéwienia i koniecznodci odpowiednich
naktadow rzeczowych i osobowych.

V. [uzasadnienie zarzutu dot. tresci pkt III.2.3).c (w czeéci dotyczacej
opisu speiniania warunku posiadania potencjalu osobowego)
Ogloszenia oraz pkt 10.3 czes¢ pt. ,potencjat osobowy” ppkt ¢ SIWZ]

W ocenie SITA takze pkt III.2.3).c (w czesci dotyczacej opisu spetniania warunku
posiadania potencjatu osobowego) Ogtoszenia oraz pkt 10.3 cze$é pt. ,potencjat
osobowy” ppkt ¢ SIWZ narusza art. 7 ust. 1 Pzp poprzez dokonanie opisu warunku
ubiegania sig o zaméwienie w sposéb uchybiajgcy zasadom uczciwej konkurencji i
rownego traktowania wykonawcéw oraz art. 22 ust. 4 Pzp poprzez dokonanie tego
opisu bez zwigzku z rzeczywistym zweryfikowaniem zdolnosci wykonawcy do
nalezytego wykonania udzielanego zaméwienia i w sposéb nie proporcjonalny do
przedmiotu zamowienia. Catkowicie bowiem niezrozumialy jest obowigzek wykazania
sie 20 tadowaczami, przy jednoczesnym obowiazku dysponowania 9 kierowcami.
Oznacza to, ze zamawiajacy przewiduje na 1 kierowce, az 2 fadowaczy. Jest to
catkowicie chybione wymaganie, albowiem proces tadowania odbieranych odpaddéw
przy aktualnie uzywanym sprzecie jest wysoce wyspecjalizowany i
zautomatyzowany. Nie taduje sie odpadéw recznie, ale automatycznie. Praca jest
niezbgdna jedynie w zakresie podstawienia pojemnika z odpadami (ktéry jest
wyposazony w kota) pod $mieciarke. Do tej czynnosci catkowicie wystarczajaca jest
jedna osoba. W konsekwencji bardzo czesto wystarczajaca jest obstuga 1 osoby,
ktére jednoczesnie peini funkcje kierowcy i fadowacza. Niekiedy $mieciarka
obstugiwana jest przez dwie osoby tj. kierowce petnigcego jednoczesnie funkcje
tadowacza | dodatkowego tadowacza.

W tej sytuacji zupetnie wystarczajace byloby wymagani od wykonawcdw wykazania
sie dysponowaniem 9 tadowaczami, a wymdg dysponowania 20 jest catkowicie
nieadekwatny do przedmiotu zamoéwienia.

Ponownie w tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze SITA jest jedng z najwiekszych firm w .

Polsce zajmujacych sie odbiorem odpaddéw komunalnych, posiadajac bardzo duze li
diugie doswiadczenie w tym zakresie. To pozwala jej na dokonanie wiasciwej oceny
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czasochtonnosci wykonania przedmiotu zamdwienia | koniecznodci odpowiednich
nakfadéw rzeczowych i osobowych,

VI. [zawyzZenie danych dot. ilogci zebranych odpadéw]

Z dwoma wyzej zakwestionowanymi zapisami dotyczacymi oceny spetniania
warunkdéw ubiegania sie o zamodwienie w zakresie potencjatu technicznego jak i
osobowego taczy sig fakt, ze w ocenie SITA zamawiajacy w zatgczniku A do SIWZ
podat znacznie zawyzone i niewiarygodne dane dotyczace ilosci przewidywanych
odpadow.

Zamawiajacy w ww. dokumencie wskazat, ze przewiduje, iz w przeciggu roku
zostanie zebrane 10.609 ton odpaddw, co przy 16.800 mieszkarhicéw daje ok. 629 kg
na osobe. Powyzsze ilosci sg w ocenie SITA catkowicie nieadekwatne do
rzeczywistosci.

Te wskazane przez zamawiajacego iloéci nie znajduja Zzadnego uzasadnienia w
WPGO, ktory podaje dane na poziomie 360 kg odpadéw na mieszkarica w roku. Co
wazniejsze dane podane przez zamawiajacego w sposéb istotny i razacy odbiegajg
od danych z innych gmin o podobnej strukturze mieszkancéw i zabudowy, gdzie
ilosci zebranych odpadéw byly o ok. 50 % nizsze. Co wazne SITA jako jeden z
najwigkszych podmiotéw dziatajgcych w zakresie odbiory i Zagospodarowania
odpadow ma mozliwod¢ pozyskiwania tego rodzaju danych nie tylko z dokumentdw,
ale i wtasnego dodwiadczenia, jak i z wymiany informacji ze spotkami z grupy SITA
Polska dziatajacymi na terenie catej Polski. Jak juz wskazano dane te nie
koresponduja z danymi z innych gmin. Przy czym podkreslenia wymaga to, ze nie ma
zadnych powodoéw, aby uznaé, iz danych tych nie mozna porownaé. Gmina
Michafowicie nie odbiega od innych tego rodzaju gmin i nie sg mozliwe tego rodzaju
istotne roznice.

Te znacznie zawyzone dane determinujq tez opis sposobu oceny warunkéw ubiegania
sig 0 zamdwienie i jego nieproporcjonalno$é do rzeczywistej wielkoéci przedmiotu
zamoéwienia. W konkluzji nalezy stwierdzié¢, ze wydaje sie, iz zamawiajacy celowo
postuzyt si¢ tego rodzaju danymi, aby usprawiedliwi¢ ten nieproporcjonalny opis
spetniania warunkow ubiegania sie o zamdwienie.

Zamawiajacy poprzez nieprecyzyjne okredlenie | pozwalajace na uznaniowogé
podnoszenie Iub nie podnoszenie wynagrodzenia. Powyzsze narusza zasady uczciwej
konkurencji jak i poprzez niemozno$¢ wyszacowania czy zamawiajacy zgodzi sie czy _j‘ \
nie na podwyzszenie opfat skutkuje niemoznos$cia wyszacowania ryzyk jakie beda | f(\
wystepowaty przy realizacji umowy. Uznajac otwartosé zamawiajgcego do - \
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pokrywania dodatkowych kosztéw niemozliwych do wyszacowania jako dobre
podejscie; domagami sie doprecyzowania aby z uznaniowosci mozna byto przejéé na
wartosci liczbowe./ np. Zamawiajacy pokryje wzrost oplaty marszatkowskiej jezeli
taka nastapi w wysokosci oddanych do RIPOK odpaddw.

Majac na uwa%g EEEW%ZE%%&?Q%QJ&‘Q e alezy uznac za uzasadnione i konieczne.
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