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Wszyscy Wykonawcy:
Zamoéwienia publicznego
nr ZP.271.2.49.2018

WYJASNIENIA ZAMAWIAJACEGO NR 2

Zamawiajacy — Gmina Michatowice informuje, ze w dniu 16.07.2018 r. wptynat wniosek wykonawcy
o wyjasnienie treéci SIWZ w przetargu nieograniczonym pn. »Modernizacja infrastruktury
zewngtrznej na terenie Zespolu Szkét w Komorowie” (nr ogloszenia BZP: 584130-N-2018, nr
sprawy: ZP.271.2.49.2018). Na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamo6wien publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.) Zamawiajacy - Gmina Michalowice
udziela odpowiedzi.

TRESC WNIOSKU WRAZ Z ODPOWIEDZIA ZAMAWIAJACEGO

Pytanie 1

STWIOR podaje wymagania dotyczgce parametréw technicznych nawierzchni pu biezni i boska w
sposob niezgodny z aktualnymi standardami w branzy i obowigzujacymi normami.

Po pierwsze STWIOR podaje wytyczne niezgodne z normg PN-EN 14877:2014:

- dla nawierzchni biezni:

Wykonana npawicrschnia powinmg spelniad _nastepniace praniczne wvmapania technicenc,
jakafcigwe i wiytkowe:

U} wytrzymelosd na rozeigganic — min, 0,60 Ninm2,

2) wydhzenic wrgledne jirzy rozeiaganiv - min. 809,

3) rarcie - wspblezynnik tarcia - min. 0,55,

4} thumienic energii w temperaturze 23 °C: min. 40 %,

3) odksaalcenic plonowe sawierzehnl w temperaturze 23 °C - min. 2.2 mm.

- dla nawierzchni boiska:
Mykonuna nawierrchnia powinna_spetniad na stepujgee  granicrne wyrmapgnia_techniczne,
Jakofciowe i uivikowe:

L} wytreymalodd na rozcigganie — min. 0,60 Nimm2,
2) wydluzenie wepledne prry serwaniv - min. 57 %,
3)  dwmienic energit wotemperaturze 23 °C - min 39 %
1} odksaalcenie pronowe newicrecho w ternperaturge 23 °C - min. 1,3 mm,
53 pienowe odhcie pitke w temperiuize 23 5O - min. 100%
6) wmianalutrat koloru- min. 3
Ty odpornosd na Scierania
= nie poddane starzenic - min. 1,38g
- PO prEyspreszonyin strzeniu - min. 1,36 g
8) poshag:
- nawierzchnia suche — min, 89
- nawierzchnia mokra - min. 35
Podane w STWIOR parametry techniczne dla obu nawierzchni pu sg niezgodnie z aktualng norma PN-
EN 14877 — obowiazujaca w Unii Europejskiej norma okreslajgca wymagania dotyczace sportowych
nawierzchni pu otwartych obiektéw sportowych.
Ponizej przedstawiamy wymagania wg aktualnej normy PN-EN 14877:2014 dla nawierzchni pu.



- amortyzacja, %
- multisport
- lekkoatletyczna
- odpornos¢ nawierzehni lekkoatletycznych na kolce:

parametr warto$¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014

Wytrzymalos¢ na rozeigganie, N/'mm? (MPa) >0,4

Wydluzenie podczas zerwania, % >40

Tarcie/opér poslizgu, stopnie PTV:

- nawierzchnia sucha 80110

- nawierzchnia mokra 55+110

Przepuszezalnos¢ wody, mm/godz (dotyczy tylko wersji przepuszezalnej dla wody) > 150

Odpornoéé na zuzycie/Scieranic aparatem Tabera, g =4

Odpornos¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymalo$¢ na rozeiaganie, N/mm? =04

- wydtuzenie podczas zerwania, % =40

35+44 typ SA35+44
35+50 typ SA35+50

- wytrzymalo$¢ na rozciaganie po koleach, N/mm? =04
- zmniejszenie wytrzymatosci, % =20
- wydluzenie podezas zerwania po kolcach, % =40
- zmniejszenie wydluzenia podczas zerwania, % <20
Qdpornos¢ po sztucznym starzeniu:

- odpornos¢ na zuzycie ($cieranie Tabera), mm <4

- zmiana barwy, stopnie skali szarej =3

Amortyzacja, %o:

- multisport 35+44 typ SA35+44
Odksztalcenie pionowe, mm:
- multisport =0
- lekkoatletyczna <3
Zachowanie si¢ pilki odbitej pionowo:
- pitka koszykowa, m/% (w stosunku do betonu) multisport > 0,89/ 8S

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez Zamawiajacego parametry sg niezgodne z aktualng normg

PN-EN 14877:2014.

Informujemy, ze aktualnie jedynym dokumentem dopuszezajacym do stosowania nawierzchni pu na
terenie UE jest potwierdzenie zgodnosci z norma PN-EN 14877:2014, wydane przez niezaleing

instytucje do tego upowazniona.

Informujemy, ze nie wykonuje si¢ na nawierzchnie sportowe (w tym nawierzchnie pu) aprobat i
rekomendacji technicznych ITB tylko badania na zgodno$é z norma PN-EN 14877:2014, dlatego
wymaganie aprobaty lub rekomendacji technicznej ITB jest bezpodstawne. Wynika to z tego, ze
nawierzchnie sportowe (w tym pu) nie byty sklasyfikowane Jako wyroby budowlane, na ktére jedynie

byly wydawane aprobaty lub rekomendacje techniczne ITB.

Jakis czas temu mozna bylo wykonywaé rekomendacje techniczne ITB dobrowolnie.
Jesli nawet kiedys jaka$ nawierzchnia miata wykonang aprobate lub rekomendacje techniczng ITB to

nie moze to by¢ podstawg o okre$lania wymagan.

Informujemy, 7e aktualnie jedynym dokumentem dopuszczajacym do stosowania nawierzchni pu na
terenie UE jest potwierdzenie zgodnosci z normg PN-EN 14877:2014, wydane przez niezalezna

instytucje do tego upowazniona.

Po drugie STWIOR podaje dla obu nawierzchni pu wymagania dotyczgce zawartosci zwiazkow

chemicznych niezgodnie z aktualng norma DIN 18035-6:2014:

13DOC - po 24 podzinach - 39
2) oldw (Pb) - < 0,001 mg/)

3) kadm (Cd) - < 10,0002 myg/]
4) chrom (Cr) - < 0,00! mg/i
5) e (Hg) - < 0,001 mg/i




lyDOC - po 24 podzinach 7.0
2) 0i6w (Pb) < 0,001 mg/|

3) kadm (Cd) < £,0002 mg/|

4) chrom (Cr) < 0,00) mg/l

5) ehrom VI {Cr V) < 0.008 mp
3) ngé (Hg) < 0,001 m/i

6) cynk (Zn} 0,12 mg/l

7y eyna (Sn) < 0,02 mg/|

Ponizej wymagania wg aktualnej normy DIN 18035-6:2014 dla bezpieczenstwa ekologicznego
nawierzchni pu:

Pararmetr Puniay odnigsienia DIMN 180354472014
OO 24 Maks. 100 § maks. 50 mg/
Ekstrak o EOX Maks, 100 mpfg

Fralany mgikg . farax

Chlerowane paraling mgkg b ak

v (P RMaks. 0,025 mgA

Madm [(Cay* ‘.'.Am‘,-. *’J‘,ﬁft?.-‘.; mgs

Chror g {Cr}* Maks. 0,050 mm)
Chrgenyi (Covye Maks 0008 mgh

Rwgd (Ho” Maks. 0,001 myh

Cymik () 2an Maks. 0.6 mgA

Cyna :;S-mz‘}“" Jé.!.w\:. 0,04 mgh

Fapach mewyTnagaline

Stan revenctrany 7 YTl

Powyzsze dowodzi, e wymagane przez Zamawiajgcego parametry dot. bezpieczefistwa
ekologicznego sa niezgodne z aktualng normg DIN 18035-6:2014 — jedyna na $wiecie norma
okreslajgca maksymalne zawartosci zwigzkéw chemicznych.

Okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych produktéw musi odnosi¢ si¢ do obiektywnie
istniejacych norm, do ktérych mogg sie stosowaé wszyscy producenci systeméw nawierzchni pu. Nie
stosujgc si¢ do wytycznych obowigzujgcej normy Zamawiajacy stawia si¢ w roli ponad norma
ustalajgc inne wytyczne niz obowiazujg w branzy, do czego nie ma zadnych umocowar.

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego czyli typu zamawianego
spetniajgca wymagania normy PN-EN 14877:2014 i akceptowana we wszystkich krajach Unii
Europejskiej, nie moglaby by¢ zastosowana w gm. Michalowice tylko z powodu okreslenia wymagan
przez Zamawiajacego niezgodnie z obowiazujaca w Unii Europejskiej norma.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o stosowna korekte i dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych
zamawianego typu posiadajacych parametry zgodne z normg PN-EN 14877:2014 pod warunkiem
posiadania:

- Wyniki badani na zgodnos¢ z normg PN-EN 14877:2014 (obowiazujace parametry nawierzchni pu)

- Wyniki badan na zgodno$é¢ z normag DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo ekologiczne — zawartodé
substancji chemicznych)

- Certyfikat JAAF — tylko dla nawierzchni biezni

- Wynikéw badan WWA

- Wyniki badan reakcji na ogien wg normy PN-EN 13501-1:2008 z klasa C fl s1, s2 jako ,trudno
zapalny”.

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

- Autoryzacja producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawiona dla wykonawey na realizowang
inwestycj¢ wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na ta nawierzchnie.
Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajacy obnizyt jakogé zamawianej nawierzchni pu tylko o
to aby opisal wymagania dotyczace nawierzchni w sposéb zgodny z obowigzujacg w Unii
Europejskiej normg PN-EN 14877:2014.



Wyprzedzajagc ewentualne stanowisko Zamawiajacego, ze podane w projekcie wymagania sa
minimalne informujemy, Ze takie zalozenie jest bledne poniewaz wymagania musza si¢ odnosi¢ do
aktualnej normy dla nawierzchni pu a Zamawiajacy nie moze stawia¢ sie w roli decydenta ponad
normg i wprowadza¢ innych niezgodng z nig wymagan. Zamawiajacy jak i kazdy inny musi stosowaé
sig to warto$ci okreslonych przez aktualna norme i nie moze nig manipulowa¢ i ustalaé wiasnych
wymagan w stylu ,,nie gorsze niz”

Odpowieds:

Zamawiajgcy wskazal nawierzchnie spehiajace normg. Dodatkowo Zamawiajacy doprecyzowuje
parametry graniczne mieszczace si¢ w granicach normy.

Wykonana nawierzchnia powinna spetnia¢ nastgpujace graniczne wymagania techniczne, jakosciowe i
uzytkowe:

dla nawierzchni biezni:

Wykonana nawierzchnia powinna spelniaé nastepujace graniczne wymagania techniczne,
jakosciowe i uzytkowe;

1) wytrzymato$¢ na rozcigganie — min, 0,60 N/mm?2,

2) wydtuzenie wzgledne przy rozcigganiu — min. 80%,

3) tarcie - wspolczynnik tarcia - min. 0,55, wynik badan na IAAF

4) ttumienie energii w temperaturze 23 oC: min. 40 % - 50%

5) odksztalcenie pionowe nawierzchni w temperaturze 23 °C - min. 2,2 mm — 3mm

dla nawierzchni boiska:
Wykonana nawierzchnia powinna spelniaé nastepujace graniczne wymagania techniczne,
jako$ciowe i uzytkowe:
1) wytrzymalo$¢ na rozcigganie — min. 0,60 N/mm2,
2) wydluzenie wzgledne przy zerwaniu - min. 57 %,
3) tlumienie energii w temperaturze 23 °C - min. 39 % - 44%
4) odksztalcenie pionowe nawierzchni w temperaturze 23 °C — min. 1,3 mm — 3mm
5) pionowe odbicie pitki w temperaturze 23 °C - min. 100%
6) zmiana/utrata koloru- min. 3
7) odpornos¢ na $cierania:
- nie poddane starzeniu - min. 1,38g — 3g
- po przy$pieszonym starzeniu —min. 1,36 g — 3¢
8) poslizg:
- nawierzchnia sucha — min. 89 -100
- nawierzchnia mokra — min, 5- 100
Odnosnie parametréw technicznych dla obu nawierzchni podanych w STWIOR Zamawiajacy nie
wymaga rekomendacji technicznych ITB ani do SP, ani do 2S. Do 2S wymagane sg badania na EN
14877:2013 / PN-14877:2014, a do SP badania na JAAF, bo to nawierzchnia lekkoatletyczna +
deklaracja na zgodnos$¢ z PN-EN.
Parametry wykazane w tabeli normy DIN 18035-6:2014 dla bezpieczenistwa ekologicznego
nawierzchni pu spetniajg norm¢ tzn. mieszczg sie w jej granicach.
Odnosnie wnioskowanego dopuszczenia nawierzehni poliuretanowych zamawianego typu
posiadajacych parametry zgodne z normg PN-EN 14877:2014 pod warunkiem posiadania:
- Wynikow badan na zgodnos¢ z normg PN-EN 14877:2014 (obowiazujgce parametry
nawierzchni pu)
- Wynikow badan na zgodno$¢ z normg DIN 18035-6:2014 (bezpieczefistwo ekologiczne — zawartosé
substancji chemicznych)
- Certyfikatu IAAF — tylko dla nawierzchni biezni
- Wynikéw badann WWA
- Wynikéw badan reakeji na ogiefi wg normy PN-EN 13501-1:2008 z klasg C 151, s2 jako ,trudno
zapalny”.
- Atestu higienicznego PZH
- Karty technicznej potwierdzonej przez producenta
- Autoryzacji producenta nawierzchni poliuretanowej, wystawionej dla wykonawey na realizowang
inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na ta nawierzchnie.




Zamawiajacy dopuszcza powyzsze za wyjatkiem wyniku badan reakeji na ogien wg normy PN-EN
13501-1:2008 z klasa C f1 s1, s2 jako ,,trudno zapalny”, poniewaz jest to nawierzchnia zewnetrzna i
nie jest to wymagane.

Pytanie 2.
Prosze¢ o potwierdzenie, ze kolorystyka nawierzchni pu ma by¢ w kolorze ceglasto-czerwonym.

Odpowieds:
Zamawiajacy potwierdza, ze kolorystyka nawierzchni ma by¢ w kolorze ceglasto-czerwonym.

Pytanie 3.

W zwigzku z nieuczciwymi praktykami stosowania do wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu
granulatow z recyklingu barwionych powierzchniowo, prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy
wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu zgodnie z technologig przy uzyciu
granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie dopuszcza stosowania barwionych granulatow z
recyklingu.

Odpowieds:

Zamawiajgcy potwierdza, ze wymaga wykonania wierzchniej warstwy nawierzchni sportowej pu
zgodnie z technologig przy uzyciu granulatu EPDM z pierwotnej produkcji i nie dopuszcza stosowania
barwionych granulatow z recyklingu.

Pytanie 4.
Proszg o potwierdzenie, ze zakres robdt jest zgodny z udostepnionym przedmiarem robét.

Odpowied?:
Zamawiajagcy informuje, ze przedmiar ma charakter pomocniczy (SIWZ pkt 17.10).

Pytanie 5.
Prosz¢ o potwierdzenie, ze za termin zakonczenia robét uznaje si¢ date pisemnego zgloszenia
wykonawcey Zamawiajacemu zakoriczenia robét,

Odpowiedz:
Tak.

Pytanie 6.

Prosz¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnil calg dokumentacje projektowa, techniczng
niezbgdng do wykonania przedmiotu zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest kompletna o
odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji zamowienia, za$ brak jakichkowliek
dokumentow istotnych dla oceny warunkow realizacji Inwestycji nie obcigza Wykonawcey.

Odpowieds:
Zamierzenie dotyczy naprawy istniejgcej nawierzchni.

Pytanie 7.

Proszg o potwicrdzenie, Ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania zaméwienia, ktére zachowuja
wazno$¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji, a skutki ewentualnych brakéw w tym
zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

Odpowieds:
Skutki ewentualnych brakéw w wymienionym zakresie nie bgdg obcigzaly Wykonawey.

Pytanie 8.
SIWZ podaje okolicznosci zmiany umowy w zakresie zmiany terminu wykonania zaméwienia m.in.:



»Z powodu niemozliwych do przewidzenia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych”

Powyzszy zapis nie przewiduje zmiany umowy w zakresie zmiany terminu zakonczenia realizacji w
przypadku wystapienia mozliwych do przewidzenia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych
uniemozliwiajacych wykonanie przedmiotu umowy zgodnie z technologis.

Dotyczy to szczegblnie systemu nawierzchni poliuretanowej, do instalacji ktdrych wymagane sg
rygorystyczne warunki atmosferyczne.

Stwierdzamy, ze zachodzi niebezpieczenstwo, ze jesli wystapia warunki atmosferyczne mozliwe do
przewidzenia jak np. opady atmosferyczne, nieodpowiednia wilgotnos¢ powietrza, nieodpowiednia
temperatura powietrza, nieodpowiednia temperatura podioza, mokre podloze (nie wpisujace sie w
ograniczenia projektu umowy tj. niemozliwe do przewidzenia), ktére wg technologii zamawianych
robét uniemozliwiajg ich wykonywanie to wykonawca nie bedzie miat mozliwosci zmiany terminu
wykonania robét — taka sytuacja jest niedopuszczalna gdyz jest wyjatkowo krzywdzaca dla
wykonawcy.

Zamawiajacy w sposob niefortunny ogranicza warunki atmosferyczne okresleniem — niemozliwe do
przewidzenia. Takie okredlenie jest nieprecyzyjne poniewaz Zamawiajgcy moze stwierdzié, ze
mozliwe bylo do przewidzenia wystepowania nieodpowiedniej temperatury powietrza,
nieodpowiedniej wilgotnosci powietrza, opadéw atmosferycznych oraz zbyt silnego wiatru.

Zapis umowy jest nieprecyzyjny co powoduje go niefortunnym poniewaz wykonawca nie ma wptywu
na warunki atmosferyczne.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze warunki atmosferyczne sg zmienne i niezalezne do wykonawey i
wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za brak mozliwosci wykonywania robét zgodnie z
technologig, co powoduje wydtuzZenie terminu wykonania robét. Wystarczy, ze beda wystepowad
warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce prowadzenie robét zgodnie z technologia to Wykonawca nie
bedzie mogt wydtuzy¢ terminu realizacji — taki zapis powoduje, ze wykonawca ma odpowiadaé za
czynniki od niego obiektywnie niezalezne.

Konieczne jest takie opisanie warunkow obiektywnie niezaleznych od wykonawcy aby nie
powodowaty dla niego niekorzystnej sytuacji. Powyzsze jest niezbgdne dla zapewnienia wykonawcy
mozliwosci zmiany terminu wykonania robét w przypadku ww. okolicznosci, sytuacji od niego
obiektywnie niezaleznych.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o korekte ww. cytowanego punktu umowy poprzez usuniecie
fragmentu tekstu ,,niemozliwych do przewidzenia”.

Odpowieds:

Zamawiajacy zdaje sobie sprawe, ze technologia wykonania nawierzchni poliuretanowej wymaga
odpowiednich warunkow atmosferycznych. Jezeli w trakcie robdt warunki atmosferyczne bedg
niekorzystne i mogg zawazy¢ na jakosci przedsigwzigcia Zamawiajacy zmieni termin wykonania.

@%
(-) Krzysztof Grabka

WOIT GMINY MICHALOWICE
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