Protokol nr XV

z obrad XYV sesji Rady Gminy Michalowice odbytej w dniu 19 grudnia 2019 roku w
siedzibie Urzedu Gminy w Regulach przy ul. Aleja Powstancow Warszawy 1.
Stan rady — 15 radnych, w sesji uczestniczylo 15 radnych.
Ad. pkt.1
Przewodniczgca pani Beata Rycerska powitata wszystkich przybytych na sesje informujac, ze
na sali obecnych jest 15 radnych, w zwigzku z czym rada moze podejmowac uchwaty.
Odczytata porzadek obrad.

1. Sprawy porzadkowe.

2. Przyjecie protokotu z X sesji Rady Gminy Michatowice.

3. Przyjecie protokotu z XI sesji Rady Gminy Michatowice.

4. Podjecie uchwat w sprawach:

1) uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Michatlowice dla dziatek nr ewid. 560, 561 i 633 w obrgbie geodezyjnym
Komoréw-Wies,

2) zmieniajaca Uchwate Nr 1V/32/2019 Rady Gminy Michatowice z dnia 14 stycznia
2019 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Michalowice na lata 2019-2022,

3) dokonania zmian w Uchwale Budzetowej na rok 2019 Gminy Michatowice Nr
1V/33/2019 z dnia 14 stycznia 2019 .,

4) wydatkow, ktore nie wygasajg z uptywem roku budzetowego 2019,

5) Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Michatowice na lata 2020-2025,

6) Uchwaty Budzetowej na rok 2020 Gminy Michatowice,

7) ustalenia stawek oplat za zajecie pasa drogowego drog publicznych gminnych na
terenie Gminy Michatowice,

8) regulaminu przyznawania stypendiow pn. ,Stypendium Wojta Gminy
Michatowice”, wspierajacych wybitne osiggnigcia edukacyjne lub artystyczne
ucznidéw szkot ponadpodstawowych zamieszkatych na terenie Gminy
Michatowice,

9) uchwalenia ,,Programu wspotpracy Gminy Michatlowice z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku
publicznego na 2020 rok”,

10) przyjecia ,,Gminnego programu przeciwdziatania narkomanii na terenie Gminy
Michatlowice na rok 20207,

11) przyjecia ,,Gminnego programu profilaktyki i rozwigzywania problemow
alkoholowych Gminy Michatlowice na rok 2020,

12) utworzenia Dziennego Domu Senior+.

5. Informacje i komunikaty W¢jta Gminy.

6. Informacje i komunikaty Przewodniczacej Rady Gminy.
7. Sprawy wniesione.

Za przyjeciem - 15

Przeciw -0
Wstrzymalo sie - 0
Brak glosu -0
Nieobecni -0

Wyniki imienne:

ZA (15) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-
Budka, Anna Kaminska, Pawet Kordys, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krél-
Popiel, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska, Anna
Wyszomirska



Porzadek obrad XYV sesji zostal przyjety.

Ad. pkt 2

Przewodniczaca Rady poinformowata, iz projekt protokotu z X sesji Rady Gminy byt wylozony
do wgladu w biurze rady oraz przestany radnym drogg mailowa. Zapytata o uwagi do tresci.
Wobec braku uwag przystapiono do glosowania za przyjeciem protokolu z X sesji Rady
Gminy Michalowice.

Za przyjeciem - 15

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ - 0
Brak glosu -0
Nieobecni -0

Wyniki imienne:

ZA (15) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-
Budka, Anna Kaminska, Pawet Kordys, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krél-
Popiel, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska, Anna
Wyszomirska

Rada Gminy Michalowice przyjela protokol z X sesji Rady Gminy Michalowice.

Ad. pkt 3

Przewodniczaca Rady poinformowala, iz projekt protokotu z Xl sesji Rady Gminy byt
wylozony do wgladu w biurze rady oraz przestany radnym droga mailowa. Zapytala o uwagi
do tresci.

Wobec braku uwag przystapiono do glosowania za przyjeciem protokotu z XI sesji Rady
Gminy Michalowice.

Za przyjeciem - 15

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ - 0
Brak glosu -0
Nieobecni -0

Wyniki imienne:

ZA (15) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-
Budka, Anna Kaminska, Pawel Kordys, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krol-
Popiel, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska, Anna
Wyszomirska

Rada Gminy Michalowice przyjela protokot z X1 sesji Rady Gminy Michalowice.

Ad. pkt4.1

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy Michalowice dla dzialek nr ewid. 560, 561
i 633 w obre¢bie geodezyjnym Komorow-Wies.

Pani Wéjt omowita projekt uchwaly oraz poszczegolne zataczniki. Nastgpnie przedstawita
prezentacj¢ dotyczaca miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. PO czym,
zglosita autopoprawke w formie pisemnej do zatacznika nr 2 projektu uchwaty, ktora stanowi
zatacznik do protokotu.

Pan Jarostaw Hirny-Budka przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej 1 Przestrzenne;j
poinformowal, Ze opinia komisji byla pozytywna: ,,za” 4 glosy, ,,przeciw” 2 glosy,
,wstrzymato si¢” 0 gtosow.

Pani Adriana Krdél-Popiel poprosita o przedstawienie radnym, analizy skutkéw finansowych
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Po czym, poprosita o 30
minutowg przerwe¢ w obradach, celem zapoznania si¢ z materiatami.

Pani Beata Rycerska zarzadzita 15 minutowg przerwe.



Pani Agnieszka Paradowska zapytata, czy analiza ktorg otrzymali radni, jest na pewno
odpowiednim dokumentem. Stwierdzita, ze dokument jest nie na temat.

Pan Zbigniew Bronowicki poinformowal, ze do projektu planu wykonuje si¢ w procedurze
planistycznej wstepng analize kosztow tzw. finansowa prognoze skutkéw uchwalenia planu.
Oszacowanie skutkdéw, mozna wykonac¢ dopiero po wejsciu w zycie ustalen planu. Dodal, ze
gmina wykonata operat szacunkowy.

Pani Agnieszka Paradowska zapytata, gdzie jest operat szacunkowy.

Pani Wajt poinformowata, ze operat szacunkowy (zawierajacy koszty zwigzane z
pozyskaniem gruntu) znajduje si¢ w gminie. Kwota z operatu zostala uwzgledniona w
prognozie.

Pani Agnieszka Paradowska wyjasnila, Ze nie chodzi o operat pozyskania gruntéw, ani analiz¢
pozyskania gruntow, tylko o analize skutkéw finansowych zmiany planu.

Pani Wéjt poinformowala, ze zgodnie z wiedzg jaka posiada, nie ma takiego postepowania w
procedurze planistyczne;.

Pani Anna Kaminska zauwazyla, ze Pani Wojt przedlozyta projekt uchwaly, ktory
bezsprzecznie rodzi skutki finansowe dla gminy, co tez stwierdzil witasdciciel dzialek na
wylozeniu planu, ktéremu moga zosta¢ ograniczone prawa. Radni s tego $wiadomi, dlatego
zazadali analizy skutkow finansowych zmiany planu, a nie analizy skutkéw zakupu.

Pani Wojt wyjasnila, ze kazdy plan poszerza mozliwosci dla wlasciciela gruntu, lub je
ogranicza. Plan zostat przygotowany zgodnie z procedura. Jesli chodzi o uwage, ze
wlascicielowi ogranicza si¢ mozliwos$ci skorzystania z gruntu, to jest to oczywiste, poniewaz
realizowana jest uchwata z 29 maja 2019 roku, ktéra bezposrednio odnosi si¢ do zlozonych
przez mieszkancow petycji, dotyczacych wytaczenia z tego terenu funkcji handlowych. Praca
nad planem zostata podjeta dlatego, aby teren stuzyl mieszkancom, by mozna byto prowadzié¢
tam ushlugi publiczne. Zapisy planu moze realizowa¢ sam wiasciciel, lub gmina, nabywajac
przedmiotowe dziatki. Dodala, Ze gmina nie jest w stanie przewidzie¢, co zrobi wiasciciel i
wytworzy¢ dokumentu, o jaki prosza radni, poniewaz trwa procedura planistyczna, a nie
inwestycyjna.

Pani Joanna Kowalczyk zwracajac si¢ do Pani Joanny Domanskiej, poprosita o wyjasnienie
jak na gruncie art. 36 ustawy o planowaniu przestrzennym, jest regulowana kwestia
odszkodowania za zmian¢ planu.

Pani Joanna Domanska wyjasnita, ze zgodnie z art. 36, ustawodawca przewidzial dwa
odrebne rezimy rekompensowania wilascicielowi zmniejszenia wartosci nieruchomosci.
Odczytata i wyjasnita ust. 1 i ust. 3 art. 36.

Pani Anna Wyszomirska zapytata, jakie Pani Wojt ma podstawy prawne, aby stwierdzié, ze
sporzadzenie analizy skutkéw finansowych, nie jest w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Pan Zbigniew Bronowicki wyjasnit, ze zadane pytanie jest Scisle powigzane z wypowiedzia
pani Joanny Domanskiej. Wszystkie dziatania odszkodowawcze, rozpoczynajg si¢ po wejsciu
w zycie ustalen planu, o czym mowi art. 36 ustawy. Poza tym, artykul zaczyna dziata¢ w
zaleznos$ci od tego, jakie dziatania podejmie wiasciciel gruntu.

Pani Anna Wyszomirska poinformowata, ze ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym jasno okres$la czynno$ci, ktore nalezy wykona¢ przy tworzeniu planu.
Zacytowala pkt 5 art. 17 ustawy w brzmieniu: ,,sporzadza prognoz¢ skutkow finansowych
uchwalenia planu miejscowego, z uwzglednieniem art. 36”. Nastepnie zacytowata
rozporzadzenie Ministra Infrastruktury, w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, ktore odnosi si¢ rowniez do tego, ze ,,prognoza
skutkéw finansowych uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
powinna zawiera¢ w szczegdlnosci prognoz¢e wplywu ustalen miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na dochody wiasne i wydatki gminy, w tym na wpltywy z



podatku od nieruchomosci i inne dochody zwigzane z obrotem nieruchomosciami gminy oraz
na optaty i odszkodowania, o ktorych mowa w art. 36 ustawy”. Stwierdzita, ze w analizie
projektant nie zastosowat si¢ do rozporzadzenia oraz do wytycznych zawartych w uchwale.
Pan Zbigniew Bronowicki poinformowal, ze w analizie szacuje si¢ przyblizony koszt, lub
zysk dla gminy. W tym przypadku jest to wylacznie koszt, nie mozna szacowaé ewentualnych
dochodow gminy, dlatego ze jedynym zyskiem jest realizacja zamierzonego celu publicznego.
Wszystkie pozostate koszty, beda zalezne od dalszych dziatan.

Pani Elzbieta Biczyk zauwazyla, ze od dziatan inwestycyjnych na tym terenie, gmina jest
jeszcze bardzo daleko, poniewaz nie jest wlascicielem terenu. Odnoszac si¢ do wypowiedzi
Pani Wojt, stwierdzila, ze niewlasciwym jest myslenie, iz wiasciciel dzialek, bedzie
zadowolony ze zmian planistycznych.

Pan Jarostaw Hirny — Budka zwracajac si¢ z prosbg do Pani Wojt, poprosit o przedstawienie
skutkéw finansowych i spotecznych, w przypadku braku zmiany planu, dla omawianych
dziatek.

Pani Wajt poinformowala, ze realizowany jest zapis uchwaty z 29 maja 2019 r. ktéry dawat
przywilej do tego, aby naby¢ grunt lub stworzy¢ plan, ktory bedzie odpowiedzig na petycje
mieszkancow. Przypomniata, ze mieszkancy jasno wypowiedzieli si¢, ze chcg mie¢ w tym
miejscu ustugi publiczne. Zwracajac si¢ do radnych zapytata, czy zdaja sobie sprawe z faktu,
ze jesli powstanie tam sklep wielkopowierzchniowy, nieodwracalnie zmieni si¢ charakter tego
miejsca. Utrudniony bedzie ruch komunikacyjny oraz zostanie zaburzone $rodowisko
przyrodnicze. Nastgpi utrata miejsc atrakcyjnych turystycznie i rekreacyjnie. Zaznaczyla, ze
sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie jest samodzielnym
dzialaniem Wojta Gminy, ale dzialaniem Wojta na skutek uzgodnien z Mazowieckim
Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkoéw, ktory ograniczyt powierzchnie zabudowy i
wyznaczyl teren, na ktérym jest konieczno$¢ odtworzenia zabytkowej Alei. Rondo jakie
musiatoby powstaé, zniszczy Aleje Marii Dabrowskiej. Wspomniata rowniez o tym, ze w
momencie powstania sklepu, dzialki znajdujace si¢ w poblizu, automatycznie stracg na
wartosci.

Pani Agnieszka Paradowska zapytala, czy dla gminy zostala wykonana analiza skutkow
finansowych.

Pan Zbigniew Bronowicki poinformowat, Ze analiza skutkow finansowych, zostala wykonana
1 jest zgodna z przepisami. Jest to dokument jaki otrzymali Radni.

Pani Agnieszka Paradowska ponownie zacytowala pkt 5 art. 17 ustawy o planowaniu, proszac
o wskazanie w analizie miejsca, w ktorym jest uwzgledniony art. 36.

Pan Zbigniew Bronowicki odpowiedziat, ze zostaly wskazane koszty budzetowe, jakie gmina
bedzie musiala prawdopodobnie ponies¢. Dodal, Ze jest to tylko prognoza, w ktorej nie beda
podane szczegbdlty oddziatywania na Budzet Gminy w perspektywie 5 letniej. Ustawodawca nie
okresla szczegdtowo, tego co ma si¢ znajdowaé w prognozie. Zaznaczyl, ze prognoza nie jest
zalacznikiem do uchwaly, a jednym z elementéw procedury planistycznej i nie moze by¢
podstawa do podejmowania jakichkolwiek dzialan prawnych gminy. Wyjasnit radnym, ze
wszelkie szacunki projektanta, koncza si¢ w momencie stworzenia operatu szacunkowego
wykonanego przez gming, ktdry okreslit przyblizony koszt pozyskania gruntdw na cele
publiczne, w kwocie 4.000.213,00 zt netto. Natomiast odszkodowanie bgdzie zalezne od tego,
co zrobi wlasciciel, ktéry moze zazada¢ od gminy ta kwote, badZ kwote z prawem pozyskania
gruntu. To jaki koszt poniesie gmina jest zalezne od Rady Gminy i od tego co powstanie w tym
miejscu. Gmina chce zabezpieczy¢ mieszkancow, przed dziataniami inwestycyjnymi, i taki byt
cel sporzadzenia planu.

Pani Anna Wyszomirska zapytata, kto sporzadzil analiz¢ i dlaczego dokument nie jest
podpisany.



Pan Zbigniew Bronowicki poinformowal, ze jest autorem dokumentu, a podpis nie jest
konieczny.

Pani Anna Wyszomirska zauwazyta, ze procedowanie planu, musi by¢ zgodne z przepisami.
Dodata, ze dokument nie ma daty, zapytata kiedy zostat sporzadzony.

Pan Zbigniew Bronowicki wyjasnit, ze chciat jak najszybciej pomoc stworzy¢ gminie plan.
Dodat, ze projekt planu i prognoza zostaly sporzadzone we wrzesniu br.

Pani Anna Wyszomirska zauwazyla, ze 10 wrze$nia br. obradowata komisja urbanistyczno —
architektoniczna, na ktorej przedstawiciele Urzedu Gminy poinformowali, ze gmina nie
dysponuje analizami w zakresie odnoszacym si¢ do art. 36. Stwierdzila, ze dokument nie jest
procedowany zgodnie z trybem.

Pani Wéjt wyjasnita, ze na komisji urbanistycznej, nie ma obowigzku przedktadania
finansowej prognozy skutkéw uchylenia planu z tego powodu, ze komisja zajmuje si¢
wylacznie sprawami architektury, a przede wszystkim sprawami urbanistyki. W zwigzku z tym
na komisji przedktadany jest projekt planu, do ktérego Wjt prosi o wydanie opinii. Zaznaczyla,
ze przy kazdym planie procedura byta i b¢dzie taka sama. Takie dokumenty gmina przedstawia
Wojewodzie, ktéry zadecyduje czy sg prawidtowe, czy nie.

Pan Jarostaw Hirny-Budka zwracajac si¢ do Pana Jarostawa Sobola, zapytal czy
procedowanie tego planu w czymkolwiek odbiegato od procedowania innych planow, w tej lub
w poprzednich kadencjach. Czy miala miejsce sytuacja uchylania planu przez Wojewode,
spowodowana naruszeniem trybu postepowania.

Pan Jarostaw Sobol poinformowal, Zze od zmiany ustawy w 2005 roku, plany
zagospodarowania przestrzennego procedowane sg w taki sam sposob.

Pani Joanna Chilarska zapytata, czy kwote podang w prognozie, mozna uzna¢ za maksymalne
obcigzenie budzetu gminy.

Pani Wojt stwierdzita, ze nie mozna tego przyjac¢, dlatego dokument nazywany jest prognoza.
Pani Anna Kaminska zaznaczyta, ze kwota podana w prognozie, odnosi si¢ do kosztow
pozyskania gruntow, a rozmowa jest o skutkach zmiany planu.

Pani Agnieszka Paradowska zapytata, ile w ostatnich latach byto zmian miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, ktore skutkowaly tak duzymi zmianami dla wiascicieli 1
ewentualnymi duzymi skutkami finansowymi dla gminy.

Pan Jarostaw Sobol wyjasnil, ze praktycznie kazdy plan, zmienia ustalenia albo dla terenu,
ktory nie ma planu, albo dla terenu, ktory taki plan juz posiada. Dodal, Ze nie potrafi
odpowiedzie¢ na pytanie, bo nie wie, co jest rozumiane przez okreslenie duze skutki finansowe.
Zaznaczyl, ze do tej pory nie bylo takiej sytuacji, aby wiasciciel danego terenu wystapit o tego
typu odszkodowanie, na podstawie art. 36.

Pani Elzbieta Biczyk zapytata, ile wynosil koszt dokumentu wykonanego przez Pana
Zbigniewa Bronowickiego

Pana Zbigniew Bronowicki odpowiedzial, Ze jest to wewngtrzna sprawa firmy, a z Gming
Michatowice zwigzany jest umowg 0g6lna.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, ze wlasciciel dzialek moze wystapi¢ o odszkodowanie.
Wiadomo, ze wtasciciel podpisat umowe przedwstepna, po ktorej miato dojs¢ do finalizacji
transakcji, ktora zostata uniemozliwiona. Zapytata, czy z tego powodu Lidl moze wystapi¢ o
odszkodowanie. Zapytala, czy Pani Joanna Domanska wyklucza taka sytuacje.

Pani Joanna Domanska poinformowata, ze nie wyklucza takiej sytuacji, ale z przepiséw
prawa wynika, ze o odszkodowanie moze wystagpi¢ wlasciciel, albo uzytkownik wieczysty
nieruchomosci.

Pani Anna Wyszomirska zawracajac si¢ do Pana Zbigniewa Bronowickiego, zapytata czy brat
udziat w wylozeniu projektu planu i posiedzeniu Komisji Rady Gminy.

Pan Zbigniew Bronowicki odpowiedziat, ze nie brat udziatu w dyskusji publicznej. Dodat, ze
za sporzadzenie planu od gminy otrzymat 4.000,00 zt netto, a podjat si¢ tego, poniewaz
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procedura byla pilna. Zaznaczyt, ze przy podpisywaniu umowy, jasno okreslil, ze nie bedzie
mogt uczestniczy¢ w komisjach, gdyz bedzie przebywat poza granicami kraju.

Pani Wojt wyjasnita, ze komisja architektoniczno — urbanistyczna sktada si¢ z 0s6b, majacych
wyksztatcenie, ktére pozwala na merytoryczng rozmowe na temat planu. Dodata, ze obecnos¢
autora planu na komisjach nie jest wymagana.

Pani Anna Wyszomirska zaznaczyla, ze miata na mysli uczestnictwo projektanta w Komisji
Gospodarki Komunalnej i Przestrzenne;.

Pani Wajt odpowiedziata, ze projektant nie brat udziatu w Komis;ji.

Pani Anna Wyszomirska odczytata punkt z wniosku o udzielnie zaméwienia publicznego, z
informacja, co obejmuje zakres zamoOwienia, dotyczacego wykonania projektu planu
zagospodarowania przestrzennego.

Pani Joanna Chilarska zwracajac si¢ do radnych wytlumaczyta, ze jesli wtasciciel po zmianie
planu zorientuje si¢, ze warto$¢ dziatki spadta, moze wystapi¢ do Gminy o odszkodowanie. Ale
jesli gmina w pierwszej kolejno$ci wyptaci odszkodowanie wiascicielowi, a w drugiej
kolejnosci bedzie cheiata naby¢ te dziatki, to warto$¢ ich bedzie juz mniejsza. A wigc wartosé
odszkodowania i wartosci dziatki, po zmianie planu, nie przekroczy warto$ci rynkowej jaka jest
w tym momencie.

Pani Adriana Krdl - Popiel stwierdzita, ze po dwoch godzinach dyskusji nie wie na jakiej
podstawie, ma podja¢ decyzje, ktéra bedzie skutkowata obcigzeniem dla Budzetu Gminy.
Stwierdzila, ze na pewno decyzji nie moze podja¢ na podstawie trwajacej dyskusji, ani
dokumentéw jakie otrzymali Radni. Podsumowujac dodata, ze rola radnego jest dbanie o
Budzet Gminy.

Pani Agnieszka Paradowska zaznaczyla, ze na podstawie dyskusji, mozna wywnioskowac, ze
nie wszystkie plany procedowane sg sprawiedliwie. Nie rozumie z jakiego powodu ten plan byt
procedowany w takim pospiechu. Dodata, Ze nie byto mozliwo$ci zapoznania si¢ na spokojnie
z otrzymanymi dokumentami. Zastanawiata si¢ nad tym, co powiedzie¢ mieszkancom, ktorzy
czekaja na inne plany bardzo dlugo.

Pani Joanna Kowalczyk zwrocita uwage, na istotng kwestie majaca wplyw na postrzeganie
sprawy odszkodowania. Dziatki w tej chwili majg status handlowy, ale aby taka inwestycja
doszta do skutku, musi mie¢ zapewniong obstuge komunikacyjna. Wiec w tej chwili inwestycja
nie moze powstac, a po decyzji konserwatora zbytkow, tym bardziej. Tak jak juz bylo wczesniej
powiedziane, dla obstugi inwestycji zaprojektowane jest duze rondo z wyspa centralng. Nie
bylo mozliwe uzyskanie pozwolenia na budowe ronda, jeszcze przed decyzja konserwatora.
Rondo miatoby znajdowac si¢ w obszarze ochrony konserwatorskiej Alei, a budowa wymaga
wyciecia zabytkowych drzew.

Pani Beata Rycerska zauwazyla, Ze rada w tym roku uchwalila juz 3 plany zagospodarowania
terenu. Plany o ktorych wspomniata Radna Agnieszka Paradowska, rzeczywiscie czekaja
latami, ale pytania ich dotyczace, nie powinny by¢ kierowane do obecnej radny i obecnej Pani
Woijt.

Pani Anna Kaminska zauwazyla, Ze jest pewna niezgodno$¢. Z jednej strony, Radna Joanna
Kowalczyk mowi, ze sklep nie moze powsta¢ na dziatkach, a z drugiej strony projektant
stwierdzil, Zze dziatal w po$piechu, by zmieni¢ plan.

Pan Zbigniew Bronowicki wyjasnit, ze zamiana planu odbywata si¢ w takim pospiechu,
poniewaz w momencie uzyskania pozwolenia na budowe, koncza si¢ kompetencje gminy.
Gmina uchwalajagc plan miejscowy chce zabezpieczy¢ mieszkancow przed dziataniem
inwestora. Jesli gmina chce zablokowaé niepozadang inwestycje, to zmiana planu jest
niezbedna.

Pani Anna Kaminska stwierdzila, Ze to wszystko jest jasne, ale watpliwo$ci budzi wypowiedz
Radnej Joanny Kowalczyk.



Pani Anna Wyszomirska zaznaczyla, ze pierwszy aspekt sprawy to fakt, ze czgs¢
mieszkancow, nie chce aby powstat w Komorowie Lidl. Drugi aspekt wigze si¢ z tym, jak duzy
wptyw Urzad ma na prawo wlasnosci. Pozostawila do zastanowienia kwesti¢, czy Urzad nie
»ldzie za daleko”, zmieniajac plan w tym momencie. Trzeci aspekt dotyczy pracy Urzedu.
Zapytata, kiedy zostaty wystane dokumenty do uzgodnien.

Pani Wéjt poprosita, aby nie uzywa¢ nazwy sieci handlowej, tylko nazwy sklep
wielkopowierzchniowy. Dodata, Zze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, nie jest
zmieniany ze wzgledu na konkretng sie¢ handlowa. Odpowiadajac na pytanie poinformowata,
ze jesli dobrze pamicta, dokumenty zostaty wystane 5 wrzeénia br. Zaznaczyta, ze po sesji moze
to sprawdzi¢ 1 odpowiedzie¢ w formie pisemne;.

Pani Anna Wyszomirska zgodzita si¢ z Panig Wojt, ze dokument faktycznie zostat wystany 5
wrzesnia br. Zauwazyla, ze umowa z projektantem zostala podpisana 10 wrzes$nia br., zapytata,
jak to jest mozliwe.

Pan Zbigniew Bronowicki wyjasnil, Ze nie majac jeszcze podpisanej umowy z Gmina, juz
podjat dzialania w celu przygotowania projektu.

Pani Joanna Chilarska zwrocila uwage na fakt, Ze umowa dla swojej waznosci nie wymaga
zachowania formy pisemnej. Do czasu podpisania umowy pisemnej, obowigzuje umowa ustna.
Pani Joanna Domanska uzupetiajac wypowiedz pani Joanny Chilarskiej poinformowata, ze
z przepisdéw wewnetrznych, dotyczacych udzielania zamdowien publicznych wynika, ze forma
pisemna obowigzuje umowy powyzej 10.000,00 zt. Ponizej tej kwoty mozna dokona¢ zlecenia.
Pani Anna Wyszomirska stwierdzita, ze Urzad dopuscit si¢ dzialania bez umowy.

Pani Beata Rycerska upomniata Radng Anne Wyszomirska, aby wypowiedzi, byly bez
podtekstow i insynuacji.

Pani Joanna Kowalczyk zauwazyla, ze zardwno istnieje kwestia wlasnos$ci, poruszona przez
Radng Ann¢ Wyszomirska, ale istnieje tez interes publiczny, a ustawa o planowaniu
przestrzennym jest wywazeniem prawa wlasnosci i interesu publicznego. Po to istnieje art. 36,
ktory mowi, ze ten plan mozna zmieni¢, 1 w takim wypadku nalezy zaptaci¢ odszkodowanie.
Zwrocila uwage na inny aspekt sprawy, ktory wyglada tak, ze wlasciciel w momencie kupna
gruntu od SGGW, nie miat prawa zabudowy mieszkaniowej, a gmina dala wtascicielowi to
prawo. A wigc, wlasciciel gruntéw dostal duzo od gminy, zyskujac na tym. W chwili obecne;j
zostal jeden fragment ziemi, ktory zadecyduje o tym, czy Komordéw bedzie takim miejscem,
jak do tej pory.

Pan Jarostaw Hirny-Budka zgodnie z § 27 ustep 6 pkt 6 Statutu Rady Gminy, poprosit o
zwrdcenie uwagi na niestosowno$¢ wypowiedzi Radnej Anny Wyszomirskiej, ktora
insynuowata, ze Urzad dziata bez umowy i o wykreslenie tego z protokotu.

Pani Beata Rycerska zauwazyla, ze Pani Joanna Domanska i Radna Joanna Chilarska
wytlumaczyly juz na jakiej podstawie dziatal projektant.

Pani Anna Wyszomirska zauwazyla, ze 5 wrze$nia br. do Starostwa, zostata wystana uchwata
z podpisem Pani W¢jt. Natomiast 19 wrzesnia br. urzednik-podinspektor, wystat zupetnie inng
uchwale, bez podpisu Pani Wojt. Postanowienie, ktdre zostaje wydane przez Starost¢ dotyczy
pisma Pani Wojt z 5 wrzesnia br. Natomiast uchwata, ktéra jest podtozona jest z 19 wrzesnia
br. Stwierdzila, ze cze$¢ radnych broni dziatan Urzedu bez umowy. Zapytala, czy Pani Wojt
wie o tym, ze taka uchwata zostata wystana. Czy urzednik sam jg wystal, czy kto$ polecit mu
wyslanie.

Pani Wojt odpowiedziala, ze nie wie o jakiej uchwale moéwi Radna Anna Wyszomirska.
Dodata, Ze nie wie w jaka stron¢ zmierza dyskusja. Zapytata, czym si¢ roznig uchwaty.

Pani Anna Wyszomirska wyjasnita, ze uchwaty rdéznig si¢ od siebie punktem ustalen,
dotyczacym wyjazdu z dziatki. Dodala, ze nie tylko w tym punkcie jest roznica.

Pani Wajt odpowiedziata, ze na tym polega procedura uzgodnien.



Pani Anna Wyszomirska stwierdzita, ze plan z 5 wrze$nia br., byl rowniez wystany do innych
instytucji, natomiast plan uchwalany podczas biezacej sesji jest z 19 wrzesnia br. Poprosita, aby
to sprawdzi¢.

Pani Wéjt wyjasnita, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktory zostat
przedtozony radnym, stanie si¢ prawem miejscowym po jego uchwaleniu. Zatem, nie jest
istotne czy widnieje na nim podpis, czy nie.

Pan Zbigniew Bronowicki wyjasnil, na czym polega etap uzgodnien. Zauwazyl, ze nie ma
zadnego naruszenia procedury uchwalania planu.

Pani Anna Wyszomirska stwierdzila, ze Starosta zaopiniowal plan z 5 wrzes$nia br. Dodata, ze
w taki sposob gmina nie powinna prowadzi¢ dokumentacji.

Pan Zbigniew Bronowicki wyjasnil, ze wystapienie oficjalne z Urzgdu byto z dnia 5 wrze$nia
br. Pani Wojt podpisuje pismo z prosbg o uzgodnienie i podaje tryb tego uzgodnienia. Pismo o
ktérym moéwila radna Anna Wyszomirska, jest to wewnetrzne pismo skierowane do Urzedu
Gminy i1 nie ma obowiazku, aby kolejny raz bylo podpisywane przez Pania Wojt. Zarzad
Starostwa podejmujac decyzje o uzgodnieniu, lub nieuzgodnieniu planu ma §wiadomos$¢, nad
jakim dokumentem pracuje.

Pan *** poinformowal, Zze jest m¢zem witascicielki przedmiotowych dziatek. Wyjasnit, ze
tereny zakupili okoto 30 lat temu, po czym zmienione zostalo przeznaczanie dziatek, z
korzys$cig dla gminy i bezposredniego sgsiada. Teren juz dawno zostal wystawiony na sprzedaz,
o czym gmina wiedziata 1 nic w tej kwestii nie robita, az do momentu rozpoczgcia rozmow z
Lidlem. Réwnolegle z tymi rozmowami, zostaly podjete rozmowy z obecng Panig Wojt.
Zaznaczyl, ze wspolnie z malzonka byli juz bliscy odstgpienia, od zawartej umowy
przedwstepnej, ale ze strony Pani Wojt nie bylo zadnego zainteresowania wykupem dziatek.
Dodat, Ze na ostatnim spotkaniu w Urz¢dzie Gminy, Pani Wojt towarzyszyt prawnik 1 wtedy
padty ustne obietnice o wykupie dziatek, jednak rozmowy w tym temacie zostaly catkowicie
zerwane. Podajac sprawe¢ do konserwatora zabytkow, Pani Wojt myslala, Ze uniemozliwi
zakup, przez zmian¢ przeznaczenia terenu. Stwierdzil, ze za wszelka ceng¢ jest to spelnianie
obietnic wyborczych, a Pani W¢jt robi wszystko, aby na dzialkach nie powstat sklep
wielkopowierzchniowy. Zaznaczyl, iz nie bylo prawa pierwokupu, Pani Wojt zaskarzyta
decyzje do sadu, ale pozwy zostatly oddalone. Dodat, ze 100.000,00 zt jakie wptlacita
»przepadto”. Wyjasnit, ze od decyzji konserwatora zabytkow, zostaty ztozone 3 odwotania. Nie
wiadomo jaka decyzja zapadnie w ostatecznosci. Dodal, ze konserwator nie zachowat osi drogi
1 w tym wypadku, przy powstaniu ewentualnego ronda, zadne drzewa nie zostang wycigte.
Rondo nie bedzie wplywa¢ na zabytkowa Al. Marii Dabrowskiej. Poinformowal, ze w
momencie, kiedy Pani WQjt przystgpita do szybkiego zmieniania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, udal si¢ po porad¢ do jednej z najlepszych kancelarii
prawnych, specjalizujacej si¢ w sporach samorzadowych. Z kancelarii do Pani Wojt wptyneto
kilka wnioskéw — wszystkie zostaty odrzucone. Nadmienit, ze kancelaria bedzie starata si¢ o
uzyskanie odszkodowania od Gminy na kwote 10 milionow zl. Nie jest powiedziane, ze takie
odszkodowanie uzyska, bo o tym zadecyduje Sad. Zwrocil uwage na fakt, ze w planie znajduje
si¢ wiele btedéw merytoryczno — prawnych, o ktorych wspominata Radna Anna Wyszomirska,
stwierdzil, ze Wojewoda uchyli plan. Poinformowal, Zze nadal jest otwarty na wspoétprace z
gming. Wspomniat o rozmowie z bytym Wojtem, ktory zauwazyt, Ze zmiana planu prywatnych
dzialek, jest bardzo duzym kosztem dla gminy. Dodat, ze od Radnych zalezy, jaka decyzje
podejma.

Pani Wojt podsumowujac poinformowata, ze celem sporzadzenia planu sa zamierzenia dazace
do racjonalnego zagospodarowania obszaru, ktory wynika z wielokrotnej petycji mieszkancow
w sprawie zmiany planu, jak rowniez z petycji, ktora dotyczyla niewyrazenia zgody na
dokonywanie zakupu tejze nieruchomosci. Zwrocita uwage na fakt, ze procedura wpisania do
rejestru zabytkow zostala zapoczatkowana przez mieszkancéw. Wyjasnita, ze Rada Gminy



obraduje nad dokumentem i zatgcznikami, a nie nad tym w jaki sposob dziata Urzad i wytwarza
dokumenty.

Pani Joanna Kowalczyk nie zgodzila si¢ z fragmentem wypowiedzi Pana ***  ktory
stwierdzil, ze zadne drzewo w Al. Marii Dabrowskiej nie jest zagrozone, i ze inwestycja
rozbudowy ronda nie bedzie miata wptywu na Alej¢. Zacytowata fragment projektu obstugi
komunikacyjnej, z ktérej jasno wynika, iz niektére drzewa bedzie nalezato usung¢ w momencie
ewentualnej budowy ronda oraz, ze obszar inwestycji lezy w strefie ochrony pomnika przyrody
alei drzew wzdluz Al. Marii Dabrowskiej.

Pani Agnieszka Paradowska zapytala, czego dotyczy wniosek o ktorym wspomniat Pan
Stanczak, kiedy gmina go zlozyta i za niego zaplacita.

Pani Beata Rycerska zaproponowata przeniesienie pytania do punktu sprawy wniesione.
Pani Wajt poinformowata, ze moze udzieli¢ odpowiedzi w formie pisemne;.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy Michalowice dla dzialek nr ewid. 560, 561
i 633 w obrebie geodezyjnym Komorow-Wie$ z autopoprawka.

Za przyjeciem - 8

Przeciw - 7
Wstrzymalo si¢ - 0
Brak glosu -0
Nieobecni -0

Wyniki imienne:

ZA (8) Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka Joanna
Kowalczyk, Edward Koztowski, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

PRZECIW (7) Elzbieta Biczyk, Anna Kaminska, Pawel Kordys, Adriana Krol-Popiel,
Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Anna Wyszomirska

Uchwala Nr XV/198/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Pani Beata Rycerska na wniosek Radnego Jarostawa Hirnego — Budki, zarzadzita 15
minutowa przerwe¢ w obradach.

Ad. pkt 4.2

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie zmieniajaca Uchwal¢ Nr
1V/32/2019 Rady Gminy Michalowice z dnia 14 stycznia 2019 r. w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Michalowice na lata 2019-2022.

Pani Wojt omowita poszczegdlne zalgczniki.

Pani Joanna Kowalczyk przewodniczaca Komisji Budzetu i Finansow poinformowata, ze
opinia komisji byla pozytywna: ,,za” 5 glosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Pan Jarostaw Hirny-Budka przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej
poinformowal, Ze opinia komisji byla pozytywna: ,za” 6 glosow, ,,przeciw” 0 glosow,
,wstrzymato si¢” 0 glosow.

Wobec braku pytan i glosow w dyskusji przystapiono do glosowania nad projektem
uchwaly w sprawie zmieniajaca Uchwale Nr 1V/32/2019 Rady Gminy Michalowice z dnia
14 stycznia 2019 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Michalowice na lata 2019-2022.

Za przyjeciem - 8

Przeciw -0
Wstrzymalo sie - 0
Brak glosu -7
Nieobecni -0

Wyniki imienne:
ZA (8) Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Joanna
Kowalczyk, Edward Koztowski, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska,



BRAK GLOSU (7) Elzbieta Biczyk, Anna Kaminska, Pawet Kordys, Adriana Krol-Popiel,
Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Anna Wyszomirska

Uchwala Nr XV/199/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt 4.3

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie dokonania zmian w Uchwale
Budzetowej na rok 2019 Gminy Michalowice Nr 1V/33/2019 z dnia 14 stycznia 2019 r.
Pani Anna Jankowska omowita poszczegdlne zataczniki.

Pani Joanna Kowalczyk przewodniczgca Komisji Budzetu i Finanséw poinformowata, ze
opinia komisji byta pozytywna: ,,za” 8 glosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 0 gtosow.
Pan Jarostaw Hirny-Budka przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzenne;j
poinformowat, Ze opinia byta pozytywna: ,,za” 5 gloséw, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢”
0 gltosow.

Pani Anna Kaminska nawigzujac do niewykorzystanej kwoty p6t miliona ztotych z dziatu 700
— administracja publiczna zapytata, czy moze uzyskac¢ obiecane przez Pana Wjta zestawienie
dotyczace ilosci oséb zatrudnionych w Urzedzie Gminy na tg chwile, oraz tego jak sytuacja
wygladata w roku ubiegltym.

Pani Anna Fabisiak poinformowata, ze w Urzedzie na koniec 2018 r. byto zatrudnione 75 0s6b
— w przeliczeniu na etaty daje to 73,05 etatu, natomiast w chwili obecnej zatrudnione jest 87
0s6b — co daje 85,55 etatu. Dodala, ze obecnie nikt nie jest zatrudniony na umowe zlecenie.
Pani Anna Kaminska zapytata, ile jest wakatow.

Pani Anna Fabisiak odpowiedziata, ze jest 7 wakatow.

Pani Anna Kaminska zapytala, ile w sumie, na przestrzeni ostatnich lat, gmina dostata
pieniedzy za odszkodowanie za przejete grunty, pod budowe¢ drogi ekspresowej w obrgbie
miejscowosci Opacz- Kolonia.

Pani Renata Suliga poinformowata, ze w Opaczy — Kolonia, gmina od 2011 r. uzyskata
8.586.000,00 zt.

Pan Edward Kozlowski zapytat, czy mozna uzyskac¢ wykaz wszystkich miejscowosci, wraz z
kwotami odszkodowan.

Pani Renata Suliga wymienita poszczegdlne miejscowosci: Michalowice Osiedle —
1.043.200,00 zt, Michatowice Wie$ - 537.600,00 zt, Opacz Mata — 324.000,00 zt, Reguty —
2.044.000,00 zt, Sokotéw — 797.000,00 zt.

Pani Anna Kaminska zapytala o punkty z Zarzadzenia Wojta Gminy z dnia 4 grudnia 2019,
dziat 750 § 4210 — zakup materiatdéw i wyposazenia — 69.500,00 zt oraz o dziat 750 — promocja
jednostek Samorzadu Terytorialnego — 26.900,00 zt. Na co beda przeznaczone kwoty.

Pani Wojt poinformowata, ze pierwsza pozycja dotyczy remontu budynku Urzedu Gminy,
ktory wigze si¢ z reorganizacja Urzedu.

Pani Anna Kaminska zapytata o kwote 75.000,00 zt z poprzednich zmian w budzecie.

Pani Anna Fabisiak poinformowata, ze poprzednia kwota, byta przeznaczona na adaptacje
pomieszczen dla Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej, natomiast kwota 69.500,00 zt sg to
srodki glownie przeznaczone na zakup mebli | wyposazenie pomieszczen.

Pani Wojt poinformowata, ze kwota 26.900,00 zt powstata z przeniesienia z innych paragrafow
na ktorych srodki nie byly wykorzystane. Kwota zostanie wykorzystana na promocj¢ gminy
m.in. na album pt. ,,Gingce zawody w Gminie Michatowice.”

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaly w sprawie dokonania zmian w
Uchwale Budzetowej na rok 2019 Gminy Michalowice Nr 1V/33/2019 z dnia 14 stycznia
2019r.

Za przyjeciem - 15

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ - 0
Brak glosu -0
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Nieobecni -0

Wyniki imienne:

ZA (15) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-
Budka, Anna Kaminska, Pawet Kordys, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krol-
Popiel, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska, Anna
Wyszomirska

Uchwala Nr XV/200/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt4.4

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie wydatkow, ktore nie
wygasaja z uplywem roku budzetowego 2019.

Pani Wéjt poinformowala, ze w projekcie uchwaly ustala si¢ wykaz wydatkow
zamieszczonych w Budzecie Gminy na rok 2019, ktére nie wygasaja z uptywem roku
budzetowego. Nastepnie przestawita autopoprawki w formie pisemnej, ktore stanowig
zalacznik do protokotu.

Pani Joanna Kowalczyk przewodniczagca Komisji Budzetu i Finansow poinformowata, ze
opinia komisji byta pozytywna: ,,za” 8 glosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Pan Jarostaw Hirny-Budka przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej
poinformowat, Ze opinia byla pozytywna: ,,za” 5 gloséw, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢”
0 gltosow.

Pani Anna Kaminska zapytala, na jakim etapie jest przebudowa §wietlicy w Opaczy — Kolonii.
Pani Dorota Baginska poinformowata, ze gmina czeka na pozwolenia na budowe, na
podstawie ktorego bedzie wykonane wyj$cie ewakuacyjne, ktére umozliwi uzytkowanie
Swietlicy przez wigcej niz 49 osob. Po otrzymaniu pozwolenia, bedzie mozna uruchomié
postgpowanie na wylonienie nowego wykonawcy.

Pani Anna Kaminska zapytala, czy w zwigzku z tym, ze przedsigwzigcie nie zostanie
wykonane w cato$ci w tym roku, nie powinno znalez¢ si¢ w zadaniach niewygasajacych.

Pan Jerzy Sierak poinformowatl, ze w zadaniach niewygasajacych moga znajdowac sie tylko
te zadania, na ktére w tym roku gmina zawarta umowy.

Pani Adriana Krdl — Popiel zapytata, czy w wydatkach, ktore nie wygasaja, nie powinien
znalez¢ si¢ projekt na budowe przedszkola w Regutach. Dopytata, czy umowa zostata
podpisana.

Pan Jerzy Sierak poinformowat, Ze umowa na projekt przedszkola w Regutach jest podpisana,
ale termin realizacji jest przewidziany na 2020 r. W budzecie na przyszly rok, sg zabezpieczone
srodki na tg inwestycj¢, w zwiazku z tym nie ma potrzeby, aby zadanie przenosi¢ do nie
wygasajacych.

Pani Anna Kaminska zapytata, jaki jest termin realizacji umowy 1 jaki jest jej koszt.

Pani Dorota Baginska poinformowata, ze kwota jest dokladnie taka, jakg architekci
zadeklarowali w momencie sktadania prac konkursowych. Dodata, Ze na chwile obecng nie
umie przedstawi¢ doktadnej kwoty.

Pani Anna Kaminska zapytala, czy w umowie jest projekt z pozwoleniem na budowe.

Pan Jerzy Sierak odpowiedzial, ze projekt jest z pozwoleniem na budowe oraz wykonaniem
kosztorysu.

Pani Anna Kaminska dopytala o termin realizacji.

Pani Wojt wyjasnita, Zze wykonawca jest zobowigzany do wykonania przedmiotu umowy do
30 kwietnia 2020 r. Kwota wynagrodzenia brutto wraz ze spetnieniem nadzoru autorskiego to
571.957,00 zt.

Pani Elzbieta Biczyk zapytala, czy istniejg ogdlne wskazniki okreslajace prawidlowosci, co
do proporcji wartosci projektow w stosunku do wartosci catej inwestycji.
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Pani Dorota Baginska odpowiedziata, ze istnieja takie wskazniki, z ktorymi mozna sig¢
zapozna¢ na stronie Izby Architektow, jest rOwniez rozporzadzenie w tym temacie. Zwrocita
uwagg na fakt, ze w warunkach konkursu byta ustalona gérna granica procentowa.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaly w sprawie wydatkow, ktére nie
wygasaja z uplywem roku budzetowego 2019 z autopoprawkami.

Za przyjeciem - 15

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ - 0
Brak glosu -0
Nieobecni -0

Wyniki imienne:

ZA (15) Elzbicta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-
Budka, Anna Kaminska, Pawet Kordys, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krol-
Popiel, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska, Anna
Wyszomirska

Uchwala Nr XV/201/2019 stanowi zalacznik do protokolu.

Ad. pkt 4.5

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Michalowice na lata 2020-2025.

Pani Anna Jankowska omowita poszczegdlne zataczniki. Nastepnie przedstawita
autopoprawke pani Wojt, ktora zostata zgltoszona w formie pisemnej i stanowi zatacznik do
protokotu.

Pan Maciej Polarczyk odczytat Uchwat¢ Nr Wa.455.2019 Sktadu Orzekajacego Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 14 grudnia 2019 r. w sprawie opinii 0 przedtozonym
przez Wojta Gminy Michatowice projekcie Uchwaty 0 Wieloletniej Prognozie Finansowej
Gminy Michatowice na lata 2020-2025. Opinia pozytywna.

Pani Joanna Kowalczyk przewodniczaca Komisji Budzetu 1 Finansow poinformowata, ze
opinia komisji byta pozytywna: ,,za” 5 gltoséw, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 3 glosy.
Pan Marek Biskot przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych poinformowal, ze opinia
komisji byla pozytywna: ,,za” 4 glosy, ,,przeciw” 0 gltosdw, ,,wstrzymato si¢” 2 glosy.

Pan Jarostaw Hirny-Budka przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej 1 Przestrzenne;j
poinformowat, Ze opinia byla pozytywna: ,,za” 4 glosy, ,,przeciw” 0 gltoséw, ,,wstrzymalo si¢”
3 glosy.

Pani Elzbieta Biczyk zapytata, dlaczego w wyszczegolnieniu (zatacznik 1, str. 2) po
wykonaniu 2017 1 wykonaniu 2018 jest zapis plan 3 kwartat 2019. Stwierdzita, ze zapis
powinien brzmie¢: ,,wykonanie na 2019 lub ,,wykonanie wigcznie do konca 3 kwartalu™.
Pani Anna Jankowska poinformowata, ze druk jest opracowany przez Ministra Finansow.
Urzad nie ma mozliwosci zmiany. Dodala, ze do wyliczenia sktadnikow, bierze si¢ 2 lata
zamknigte plus wykonanie na koniec 3 kwartatu.

Pani Elzbieta Biczyk zapytata, dlaczego w kolumnie 2.1.1 (zalgcznik 1, str. 2) od roku 2020
jest tendencja spadkowa. Czy w zwigzku z tym, planowane sg obnizki ptac oraz co oznaczaja
warto$ci zerowe w latach 2023 - 2025.

Pani Anna Jankowska poinformowala, ze nie chce wprowadza¢ w btad 1 sprawdzi dane.
Pani Elzbieta Biczyk poprosita o wyjasnienie tendencji spadkowej w latach od 2020 do 2022.
Pani Anna Jankowska poinformowala, Ze by¢ moze nie brane sg pod uwage dane, ktore byly
uwzgledniane dotychczas, dlatego sa wykazane nizsze kwoty.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzila, ze wyjasnienie przedstawione przez Panig Skarbnik
powoduje, ze dane s3 mato wiarygodne.
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Pani Anna Jankowska stwierdzita, ze jest to ,,zbyt daleko idace stwierdzenie”. Dodata, ze
formularz, niektére dane zaciagga z poprzedniego formularza, migdzy innymi dane niezbedne
do wyliczenia sktadnikow.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, ze bardzo niepokojace sg zapisy tabeli 2.2, gdzie sg
przedstawione wydatki majatkowe, z bardzo duza tendencja malejaca. Przedstawila swoje
wyliczenia dotyczace stosunku wydatkow majatkowych do wydatkow budzetowych. Dla roku
2021 wydatki budzetowe ogoétem wynosza 179.607.280,00 zt, a wydatki majatkowe
27.605.235,00 zt - co stanowi stosunek w wysokosci 15,36%, dla roku 2022 stosunek ten
wynosi 15,49%, natomiast dla roku 2023 - 12,99%. Zauwazyla, ze jest to tendencja znizkowa,
co $wiadczy o tym, ze Gmina si¢ nie rozwija.

Pani Wojt stwierdzita, ze rozumie, iz Radna Elzbieta Biczyk, moze by¢ zaniepokojona, ale
zwrocita uwage na sytuacje w kraju i na to co dzieje si¢ z budzetami samorzadow. Zaznaczyta,
ze samorzadowcy nie majg na to wplywu. Dodata, ze gmina budujac Wieloletniag Prognoze
Finansowa, przede wszystkim opiera si¢ o dane z Ministerstwa Finansow.

Pani Anna Jankowska poprosita, aby zwroci¢ uwagge na fakt, ze w latach 2019-2022 gmina
Michatowice jest liderem w realizacji projektu ,,Poprawa jako$ci powierzana terenie ZIT WOF
poprzez budoweg parkingéw Parkuj i1 jedz...”. Zaznaczyla, ze wszystkie dotacje beda
przechodzity przez rachunek Budzetu Gminy, a gmina bedzie je dalej przekazywac na rachunki
budzetowe poszczegodlnych gmin.

Pani Wjt poinformowata, ze Wieloletnia Prognoza Finansowa 1 Uchwata Budzetowa jest
sktadana do 15 listopada, wigc dokumenty sporzadzane sg przed ta data. Zaznaczyta, ze na
dzien dzisiejszy gmina wyzerowata kwotg kredytow, poniewaz kredyt zakltadany w budzecie
wynosit 6.900.000,00 zt i ta warto§¢ rowniez obcigzyta rozchody budzetu. Jesli tabela bytaby
tworzona dzisiaj, kwota dlugu bylaby mniejsza wlasnie o t¢ kwote, a warto§¢ odzwierciedlataby
si¢ w sptatach kolejnych rat. Zmianie ulegtyby tez wskazniki sptaty zobowigzan.

Pani Elzbieta Biczyk zaznaczyla, Ze stosunek wydatkow majatkowych wzgledem wydatkow
budzetowych np. w roku 2017 wynosit 26,62%, a w roku 2018 - 32,38%. Takze spadek do roku
2022 czy 2023 jest znacznie nizszy.

Pani Wajt stwierdzita, Ze nie jest zaniepokojona tg informacjg, poniewaz na podstawie danych
z bazy prowadzonych przez GUS, réwniez dokonata takiej analizy. W roku 2015 udziat
wydatkéw inwestycyjnych w wydatkach ogotem wynosit 27,04%, a w roku 2016 tylko 19,6%.
Wydatki spadly, a gmina w dalszym ciagu funkcjonuje. Dodata, Ze pod wzgledem
inwestycyjnym, nic zlego si¢ nie dzieje.

Pan Jaroslaw Hirny-Budka zwracajac si¢ do Radnej Elzbiety Biczyk zapytal, czy w
poprzedniej kadencji podczas przyjmowania Wieloletniej Prognozy Finansowej, radna nie byta
zaniepokojona faktem, ze wedlug tamtejszego projektu, wydatki majatkowe w 2019 r. miaty
wynosi¢ tylko 18%. Zapytal, czy radna wie, jakie wydatki faktycznie zostaly zapisane w
budzecie na 2019 rok, ktorego projekt byl przygotowywany w poprzedniej kadencji oraz jak
warto$¢ wydatkow majatkowych zapisana w budzecie na 2019 rok ma si¢ do wartosci
planowanych wydatkow majatkowych w 2017 r., kiedy byla przyjmowana Wieloletnia
Prognoza Finansowa.

Pani Elzbieta Biczyk zwracajac si¢ do przedmoéwcy stwierdzita, ze odnosi si¢ do roku 2016
gdzie rzeczywiscie byt chwilowy spadek. Zaznaczyla, ze og6lnie w tamtych latach tendencja
byta bardzo satysfakcjonujaca i $wiadczyta o rozwoju gminy.

Pani Adriana Kroél-Popiel zapytata, dlaczego w wykazie przedsigwzig¢ do WPF, nie ma
realizacji projektu ronda w Michatowicach — Wsi.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, Ze budowa ronda w Michatowicach-Wsi jest
elementem zadania - przebudowa ul. Borowskiego. Dokumentacja na rondo w Nowej Wsi jest
wykonana. W 2020 r. bedzie przygotowywana procedura postgpowania administracyjnego
uzyskania pozwolenia na budowe.
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Pani Adriana Krél-Popiel poprosita o wskazanie doktadnej pozycji zadania.

Pan Andrzej Luszczynski odpowiedzial, Ze jest to pozycja 1.3.2.53.

Pani Adriana Krol-Popiel zapytala, co bedzie zrobione za kwote 50.000,00 zt w 2021 r.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, ze na dany rok jest limit i zadania zostaly tak
dopasowane, aby miescily si¢ w tym limicie. Zadanie nie zostalo usuniete 1 jesli bedzie
konstruowany nowy budzet, beda realizowane zadnia, ktore posiadajg projekt i zgltoszenia.
Pani Adriana Krél-Popiel zapytala, czy dobrze rozumie, ze przebudowa Ronda miesci si¢ w
pozycji 1.3.2.53 mimo, ze nie ma w niej wymienianej wczesniej przebudowy ul. Borowskiego.
Pan Andrzej Luszczynski odpowiedzial, ze tak.

Pani Adriana Krol-Popiel zapytata, czy 100.000,00 zt wystarczy na przebudowe ul. Parkowe;j
w Opaczy Malej i Michalowicach Wsi.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, ze dokumentacja jest w trakcie realizacji, natomiast
okreslenie tego, jaka bedzie chronologia realizacji zadan, nastapi po tym, jak beda znane
dochody na nastgpne lata.

Pani Adriana Kroél-Popiel zapytala o pozycje 1.3.2.85 ,zagospodarowanie terenu pod
Cmentarz Komunalny wraz z droga dojazdowa...” przy ktorej na 2020 r. widnieje kwota
300.000,00 zt.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, Zze dokumentacja zostata wykonana. W tej chwili
procedowane jest postepowanie administracyjne na uzyskanie zgloszenia pod parking. Srodki
zabezpieczone w limicie na 2020 r. wystarcza do zrealizowania zadania.

Pani Wojt dodata, Zze na to zadanie, Gmina bedzie starata si¢ pozyska¢ dofinansowanie
zewngtrzne.

Pani Joanna Kowalczyk wrocita do tematu dotyczacego relacji wydatkow majatkowych do
dochodéw gminy. Zauwazyla, ze $ledzenie tej relacji nie ma sensu, poniewaz to co powinno
by¢ brane pod uwage, to nadwyzka operacyjna netto w kontekscie wydatkow majatkowych. To,
ze gmina ma dochdd taczny, to nie oznacza, ze tym dochodem moze dysponowac. Ile gmina
moze wyda¢, musi by¢ rozpatrywane w kontekScie czym bedzie to sfinansowane, a
sfinansowane moze by¢ tylko nadwyzka operacyjna netto. Wigc, mierzenie dochodu
majatkowego do dochodu gminy nie jest istotne i warte uwagi. Wazne jest to, ile z dochodu
gminy zostanie po wydatkach biezacych. Zaznaczyla, Zze biorac pod uwage nadwyzke we
wszystkich jednostkach Samorzadu Terytorialnego, mozna zaobserwowac, ze nadwyzka z 14
miliardow w 2018 r. zmniejszyla si¢ do 5 miliardow w 2019 r., 1 to jest rzecz z ktoérg gmina
musi si¢ zmierzyc.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, Ze nie ma w tym momencie mozliwo$ci przyjrzenia si¢
dokladniej analizom, jakie przedstawiala Radna Joanna Kowalczyk, niemniej jednak
zaznaczyla, ze kazdy moze mie¢ swoje zdanie. Dodala, Ze uwaza, iz rzecza zasadnicza jest
utrzymanie odpowiednich proporcji, pomiedzy wydatkami biezagcymi, a wydatkami
majatkowymi. Wspomniata o autorytecie, ktory zachwalat Pania Wojt w kampanii wyborczej
jednoznacznie twierdzac, ze ,,rozdecie” ponad miare wydatkow biezacych, nie jest zjawiskiem
korzystnym dla Gminy.

Pan Jarostaw Hirny-Budka stwierdzil, Ze nalezy pamigta¢ o tym, Ze sytuacja prawna si¢
zmienia. tatwo powiedzie¢, ze musi by¢ zachowana proporcja, miedzy wydatkami
majatkowymi a wydatkami biezacymi, lecz nalezy zauwazy¢, ze wydatki biezace s3
zwigkszane. Chodzi chociazby o program 500+, ktorego koszt na 2020 r. jest bardzo duzy i ma
wpltyw na proporcje wydatkow biezgcych do majatkowych. Zaznaczyl, ze to nie gmina
wprowadzita program 500+ i tak na prawde nie jest to wydatek gminy, poniewaz pienigdze na
$wiadczenie gmina otrzymuje z Budzetu Panstwa. Zauwazyl, iz oczywiste jest, ze pojawienie
si¢ kwoty 30 milionéw zt w budzecie, na taki wydatek musi sprawié, ze proporcja wydatkow
majatkowych zmaleje. Radny odnoszac si¢ do Wielkiej Prognozy Finansowej zaznaczyt, ze w
2016 roku, projektujac WPF na nastgpne lata, na rok 2019 zostata wpisana kwota okoto 25
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milionow zt. W budzecie na rok 2019 wydatkéw majatkowych pojawito si¢ na 38 milionow zt.
Swiadczy to o tym, ze prognozowanie na 3 lata do przodu, jest przede wszystkim obarczone
zasadg bardzo duzej ostrozno$ci, co nie oznacza, ze dzisiejsze prognozy, pokryja si¢ z
warto$ciami wpisywanymi do budzetu np. za 3 lata. Dodal, ze dokumentem, na podstawie
ktérego mozna dyskutowaé merytorycznie o zmianach w poziomie wydatkéw majatkowych
jest Budzet.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, Zze pan Radny Jarostaw Hirny-Budka nie musi thumaczy¢
rzeczy oczywistych. Stwierdzita, ze warto podkresli¢, ze zadania zlecane gminom s3
finansowane z Budzetu Panstwa. Zauwazata, ze polityka obecnie prowadzona przez Urzad,
bardzo zawyzy wydatki biezace.

Pani Joanna Kowalczyk zwracajac si¢ do Radnej Elzbiety Biczyk, zapytata jaka polityka
zawyzy wydatki biezace.

Pani Beata Rycerska zaproponowata zadanie pytania w podpunkcie dotyczacym Uchwaly
Budzetowe;.

Pani Agnieszka Paradowska zapytata o pozycje 1.3.2.56 — ,,przebudowa ul. Reja w Granicy”
przypominajac, ze prosita Kierownika Referatu o informacjg, do kiedy sa pozwolenia.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, Ze dokumentacja wykonana we wrzesniu 2018 r. jest
na remont, a nie na przebudowg. Jest pozwolenie wodno-prawne na systemy rozsaczajace, ktore
jest wazne bezterminowo. Prawdopodobnie przebudowa nie bedzie ,,wchodzita w gre”,
poniewaz po wstepnej analizie dokumentacji, gmina nie uzyska zgloszenia na przebudowe,
gdyz parametry w niektoérych miejscach prawdopodobnie sg nicodpowiednie. Zadanie jest
przesunigte na pdzniejsze lata, poniewaz ulica jest w stosunkowo dobrym stanie.

Pani Elzbieta Biczyk wyrazila swoje zaniepokojenie spowodowane budowaniem dwoch
kompleksow edukacyjnych w Regutach i1 Michatowicach jednoczes$nie. Zaznaczyla, ze
niedawno odbyta si¢ debata, podczas ktorej powstata koncepcja, ze dzieci z Michatowickiego
przedszkola, podczas jego przebudowy, zostang przeniesione do nowopowstatego przedszkola
w Regutach. Z przedstawionych dokumentow wynika, iz przedszkola b¢dg budowane w tym
samym czasie.

Pani Wéjt stwierdzila, ze nie wie, na jakiej podstawie Pani Radna wysnuta takie wnioski,
poniewaz przedszkola nie beda budowane rownoczesnie. Beda prowadzone takie prace, aby
proces inwestycyjny przedszkola w Michalowicach, odbyt si¢ po przeniesieniu dzieci do
nowopowstatego przedszkola w Regutach, wzbogaconego o kontener.

Pani Joanna Kowalczyk wyjasnita, ze z dokumentow wynika, ze inwestycja kompleksu
edukacyjnego w Regutach zakonczy sie¢ w 2021 r. Natomiast budowa przedszkola w
Michatowicach zakonczy si¢ w 2022 r. Nie rozumie, na jakiej podstawie Radna Elzbieta
Biczyk, twierdzi, ze inwestycje powstang rownolegle.

Pani Agnieszka Paradowska zapytala o budowe przedszkola w Granicy. Zaznaczyta, ze w
styczniu lub w lutym do budzetu na 2019 r. zostalo takie zadanie zapisane. Zapytala, jakie sa
plany odnosnie przedszkola 1 jakie sg skutki wykonanych analiz.

Pani Wéjt poinformowala, Ze przy rozpoczgciu rozméw o przedszkolu w Granicy byl
poruszany temat waznosci dokumentacji 1 pozwolenia na budowe. Niestety okazalo sie, ze
dokumenty sg nie wazne, a do tego watpliwa jest lokalizacja dziatki. Wyjasnita, ze gmina bedzie
szukata nowej lokalizacji 1 proces rozpocznie si¢ od poczatku.

Pani Agnieszka Paradowska poprosita o sprecyzowanie co oznacza ,,watpliwa lokalizacja”.
Pan Jerzy Sierak poinformowal, Ze lokalizacja byla analizowana. Dziatka lezy w narozniku 3
ulic, dlatego pojawilo si¢ pytanie, czy lokalizacja przedszkola jest odpowiednia. Zaznaczyl, ze
sg inne dziatki, ktére mozna wzig¢ pod uwage przy tej inwestycji.

Pani Agnieszka Paradowska stwierdzita, ze na ul. Kuchy w Regutach jest znacznie wigkszy
ruch niz na ul. Pruszkowskiej w Granicy.
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Pani Elzbieta Biczyk zwracajac si¢ do Radnej Joanny Kowalczyk zauwazyla, ze
zaangazowanie srodkow na przedszkole w Regutach na 2021 r. wynosi 7.000.000,00 zt na ten
sam rok zaangazowanie $srodkéw na przedszkole w Michatowicach wynosi 1.800.000,00 zt.
Dodata, ze trudno uzyskac jest pozwolenie na uzytkowanie, kiedy obiekt juz stoi, wiec wszelkie
,,poslizgi”, moga by¢ powodem klopotdw.

Pani Anna Kaminska stwierdzila, ze skoro projekt na budowe przedszkola w Regutach jest do
konca kwietnia 2020 r., wigc w tym roku musi by¢ wytoniony wykonawca. Dodala, ze limit na
rok 2020 - 4.000.000,00 zt jest zbyt maty, jesli cata inwestycja oszacowana jest na
11.500.000,00 zt. Zapytata, dlaczego cata ta kwota, nie jest wpisana do limitu na 2020 r.

Pan Jerzy Sierak poinformowal, ze takie zaplanowanie kosztow byto swiadome, poniewaz
inwestycja budowlana rozpocznie si¢ najprawdopodobniej w potowie 2020 r. W pierwszej
kolejnosci beda odbywaly sie prace budowlane, zwigzane z konstrukcjg budynku. Zaznaczyt,
ze faza wykonczeniowa budowy, jest etapem duzo drozszym od etapu samej budowy.

Pani Anna Kaminska zapytala, czy w przysztorocznym Budzecie gmina nie musi mie¢
zabezpieczonej calej kwoty, w momencie ogloszenia przetargu.

Pan Jerzy Sierak poinformowal, Ze cata kwota zabezpieczona jest w Wieloletniej Prognozie
Finansowej, w zwigzku z czym zadanie moze by¢ realizowane.

Pani Anna Kaminska zapytala, dlaczego w naktadach finansowych dotyczacych Centrum
Inicjatyw Kulturalnych, taczne naktady finansowe to 5.750.000,00 z} natomiast w wytycznych
do konkursu SARP zapisane jest, ze maksymalny planowany taczny koszt realizacji inwestycji
nie moze przekroczy¢ kwoty 6.700.000,00 zt netto, co daje ok. 8.200.000,00 zt brutto. Zapytata,
dlaczego nie jest wpisana kwota, zblizona do kwoty zamieszonej w wytycznych do konkursu.
Pani Wajt poinformowata, ze w tej chwili zostal ogltoszony konkurs architektoniczny,
wiadomo ile si¢ zglosilo pracowni, natomiast gmina nie posiada na ta chwile kosztorysu
inwestorskiego. Kwota, ktora zostata podana jest kwotg maksymalng. Zaznaczyta, ze przyjdzie
czas na weryfikacje planow.

Pani Dorota Baginska poinformowata, ze kwota budowy nie zawiera kwoty projektu. Dodata,
ze przystgpujac do zawarcia umowy na konkretny obiekt, gmina zastrzega sobie wglad w
szacunkowe okre$lenie kosztow. Podanie przyblizonej kwoty w warunkach konkursu, jest
wymagane w zwigzku z jego procedurg, jest to rodzaj sugestii.

Pani Anna Kaminska na prosb¢ mieszkancow zglosita pierwszy wniosek polegajacy na
przeniesieniu kwoty 100.000,00 zt z pozycji 1.3.2.47 ,,Przebudowa ul. Bodycha w Regutach 1
Opaczy Kol. — poprawa warunkow bezpieczenstwa mieszkancow” do pozycji 1.3.2.31
,Budowa sieci wodociagowej na ul. Czapli w Opaczy-Kolonii-poprawa warunkow bytowych -
gospodarczych mieszkancow”.

Nastepnie zglosita drugi wniosek polegajacy na przeniesieniu kwoty 100.000,00 zt z pozycji
1.3.2.47 ,Przebudowa ul. Bodycha w Regutach i Opaczy Kol. — poprawa warunkoéw
bezpieczenstwa mieszkancow” do pozycji 1.3.2.24 , budowa sieci kanalizacji sanitarnej w ul.
Czapli w Opaczy- Kolonii poprawa warunkéw bytowych — gospodarczych mieszkancow”.
Uzasadniajac wniosek wyjasnita, ze ul. Czapli jest nowa i mieszkancom bardzo zalezy na tej
inwestycji.

Thumaczac, dlaczego proponuje przenies¢ kwoty z przebudowy ul. Bodycha, wyjasnita ze
zarowno w Budzecie oraz Wieloletniej Prognozie Finansowej jest zapisane na wykonanie tej
ulicy 2 miliony zt. Stwierdzita, Ze jest to bardzo duza kwota, tym bardziej, ze planowany do
zrobienia odcinek znajduje sie od ul. Sosnkowskiego do ul. Spisaka. Po stronie Opaczy-Kolonii,
na tej ulicy, jest tylko 6 posesji zamieszkatych przez osoby prywatne, reszta to firmy. Po stronie
warszawskiej na tym odcinku, znajduje si¢ osiedle deweloperskie z 124 mieszkaniami.
Zaznaczyla, Ze nie jest przeciwna wykonaniu tej inwestycji, ale uwaza, ze nalezy domagac si¢
wspoHinansowania inwestycji od Warszawy lub developera.
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Pani Wojt poinformowata, ze mieszkancy ul. Bodycha niejednokrotnie przychodzili na
spotkania do Urzedu Gminy oraz uczestniczyli w wizjach lokalnych, dopominajgc sie, aby ulica
byta w koncu zrobiona. Ulica jest w ztym stanie i nie ma chodnika. Poinformowata, ze gmina
jest w trakcie rozmow z dzielnica Warszawa — Ursus oraz bedzie starata si¢ 0 pozyskanie
srodkoéw zewngtrznych na to przedsigwzigcie.

Pani Anna Kaminska zauwazyta, ze wnosi jedynie o zabezpieczenie srodkow, aby moc zaczaé
inwestycje na ul. Czapli. Stwierdzita, ze inwestycja moze by¢ trudna i dlugotrwata.

Pani Joanna Chilarska stwierdzita, ze wszyscy mieszkancy majg swoje potrzeby, ale ul.
Bodycha jest naprawde w zlym stanie. Dodata, ze ulica pelni wazng role w wezle
komunikacyjnym.

Pan Jarostaw Hirny-Budka zauwazyt, ze z ul. Bodycha, korzystaja nie tylko jej mieszkancy,
ale wielu mieszkancéw Gminy Michatowice.

Pani Anna Kaminska stwierdzita, ze w swojej wypowiedzi, gtbwnie chciata zwroci¢ uwage
na mieszczace si¢ na ul. Bodycha bloki i na wspotfinansowanie inwestycji.

Pani Adriana Krol-Popiel zauwazyla, ze radna Anna Kaminska nie chce wykresli¢ inwestycji
na ul. Bodycha. Dodata, Ze jesli gmina prowadzi rozmowy z dzielnica Warszawa — Ursus, to
wszystko idzie w dobrym kierunku, by zrealizowaé¢ inwestycjg¢, nie tylko z Budzetu Gminy.
Jednoczesnie zaznaczyta, ze rozumie mieszkancow ul. Czapli.

Pani Beata Rycerska dodata, ze zna sytuacj¢ mieszkancow ul. Czapli, ktorzy prowadzili
rozmowy w tej sprawie, ale zwrocita uwage na fakt, ze w Gminie istnieje wiele ulic, ktore nie
majg kanalizacji i wody, a zamieszkate sg od lat.

Pani Anna Kaminska zauwazyla, ze ztozyta wniosek, a od Rady zalezy, co zadecyduje.
Zastanawiala si¢ czy to, ze nie ma kanalizacji na niektorych ulicach, wynika rzeczywiscie z
braku §rodkow finansowych gminy, czy moze jest szereg innych powodow.

Pan Jarostaw Hirny-Budka zapytal, czy na ul. Borowskiego w Michalowicach — Wsi, zostala
zrobiona kanalizacja.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, Ze na ulicy, gdzie istnieje zabudowa zostata
wykonana kanalizacja sanitarna i wodociag, natomiast tam gdzie dziatki sg jeszcze dzielone i
scalane zostat wybudowany jedynie kanat deszczowy.

Pani Anna Kaminska poinformowala, ze mieszkancy ul. Czapli prosili o zapoczatkowanie
prac 1 wytycznych do projektu.

Pani Magdalena Bronisz zwracajac si¢ do radnej Anny Kaminskiej zapytata, dlaczego
wniosek pojawit si¢ dopiero teraz, skoro na komisji byta dyskusja na ten temat. Zaproponowata,
aby sprawa byla procedowana na kolejnej sesji, aby mozna byto si¢ nad nig zastanowic.

Pani Anna Kaminska odpowiedziata, ze wniosek pojawil si¢ teraz, poniewaz mieszkancy
czekali na projekt Budzetu na 2020 r. Mieszkancy mieli w zamiarze sami przyj$¢ z wnioskiem
na sesj¢, lecz z powodu, iz posiedzenie zostalo zwotane na mato dogodng godzine, zwrdcili si¢
z prosba o przekazanie wniosku w ich imieniu. Dodata, ze wniosek zawierajacy poprawki, moze
by¢ glosowany jedynie na ses;ji.

Pani Wjt poinformowata, Ze mieszkancy ul. Czapli nie sg jedynymi, ktorzy zgtaszaja wnioski
0 rozpoczecie procesu inwestycyjnego sieci wodociggowej lub sanitarne;.

Pani Magdalena Bronisz podtrzymata zdanie, aby procedowa¢ wniosek na kolejnej sesji.
Pani Anna Kaminska poinformowata, ze skorzystata z prawa radnego 1 ztozyla wniosek,
ktérego stworzenie wymagalo czasu.

Pani Wojt wyszta z propozycja, zrobienia na nastgpng sesj¢ zestawienia wnioskow
mieszkancoOw z prosbami o wprowadzenie do zadan inwestycyjnych gminy sieci
kanalizacyjnych 1 wodociggowych. Takie dziatanie utatwi podejmowanie decyzji.

Pani Magdalena Bronisz zaznaczyta, ze nie podwaza zasadno$ci przetozenia $rodkow z
inwestycji na ul. Bodycha, ale zwrécila si¢ z prosba, aby unika¢ takich sytuacji, ze radni o
wniosku dowiaduja si¢ dopiero podczas sesji.
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Pani Anna Kaminska stwierdzila, Ze autopoprawki tez s3 wnoszone na sesji i trzeba si¢ z nimi
zapoznawac na biezgco. Zapytata Radnej Magdaleny Bronisz, czy jakby mieszkaniec przyszedt
osobiscie z wnioskiem, czy tez by miala zastrzezenia.

Pani Joanna Chilarska zwrdcila si¢ z prosba, aby radni mieli czas, na zastanowienie si¢ nad
wnioskiem Radnej Anny Kaminskiej do nastepnej sesji.

Pan Edward Kozlowski poparl pomyst Pani Wojt, dotyczacy ujednolicenia potrzeb wodno —
kanalizacyjnych mieszkancow.

Pan Maciej Polarczyk zwracajac si¢ do Radnej Anny Kaminskiej, zapytal czy wie ile osob
mieszka na ul. Badylarskiej. Zaznaczyl, ze mieszkancy tej ulicy, tez nie majg wody ani
kanalizacji. Popart pomyst przypatrzenia si¢ wszystkim wnioskom mieszkancow.

Pani Adriana Krdl - Popiel zwrocita uwage na fakt, ze na ul. Badylarskiej powodem braku
kanalizacji nie jest tylko brak funduszy, ale konflikt miedzy mieszkancami.

Pani Elzbieta Biczyk zapytata, co bgdzie robione za kwotg 50.000,00 zt, na ul. Stokrotek w
Nowej - Wsi.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, Zze ul. Stokrotek bedzie zrobiona do 31 sierpnia 2020
roku, w zakresie w ktorym jest sporzadzona dokumentacja.

Pani *** zapytata, dlaczego Gmina chce budowa¢ jednoczesnie dwa przedszkola, ktére
nieznacznie wplyng na sytuacje miejsc przedszkolnych w gminie. Zapytata, dlaczego wladze
gminy nie biora pod uwage ogromnego problemu jakim jest przepetniona szkola w
Michatlowicach. Z wielkim niepokojem patrzy na Wieloletnig Prognoz¢ Finansowa w ktérej nie
ma budowy szkoly. Zawracajac si¢ do Radnych poprosita o odwiedzenie szkoty i przyjrzenie
si¢ warunkom, jakie maja dzieci. Wyrazila swoje zdziwienie, dlaczego nikt z radnych nie
wspomina o budowie szkoty, skoro inwestycja byta jednym z wiodacych haset wyborczych.
Pan *** mieszkaniec P¢cic Matych, zapytat czy kto$§ z Radnych lub pracownikow Urzedu moze
powiedzie¢ jaka suma w Wieloletniej Prognozie Finansowej przypadnie na miejscowos¢ Pecice
Mate. Zapytal, czy ktokolwiek zastanawia si¢ nad tym jak wydatki sa rozkladane na
poszczegbdlne miejscowosci. Zwracajac si¢ do radnych zaznaczatl, ze powinni wiedzie¢ jakie
sumy s3 na poszczegolne miejscowosci. Natomiast jesli chodzi o Urzad stwierdzit, ze powinien
podczas swoich dziatan, przygotowac zestawianie z podzialem na poszczegdlne miejscowosci,
po to by mieszkancy wiedzieli jak pieniadze sa wydatkowane. Zauwazyl, ze Pgcice mate od lat
sa miejscowoscig niedoinwestowang. Zapytal, czy kiedys si¢ to zmieni. Wyrazit nadziejg, ze
moze kto§ w koncu ztozy konkretne deklaracje, a nie obietnice. Zaznaczyl, ze chciataby, aby
gmina w koncu dziatata w sposob strategiczny i1 zaplanowany. Zaapelowal o odpowiedz,
zaréwno do urzednikéw jak i do Radnych.

Pan Maciej Polarczyk stwierdzit, ze warto posiada¢ zestawienie z wyszczegolnieniem, ile
pienigdzy inwestowanych jest w poszczegdlne miejscowosci. Ale, skoro mowa o
zrOwnowazonym rozwoju, to nie mozna dzieli¢ dochodow na ilo$¢ mieszkancéw, 1 kazdemu
da¢ po rowno, poniewaz sg miejscowosci, ktore maja wieksze potrzeby, a sa miejscowosci,
ktore majg wiecej mieszkancow. Dodal, ze idea ,,wiedzie¢” jest wlasciwa.

Pan *** poprosil, aby nie uzywa¢ argumentacji ,,r6znych potrzeb”. Wyttumaczyt, ze nie miat
na mysli podzialu budzetu ,,co do ztotoéwki” przeliczajac na mieszkanca, tylko pewien sposob
mysSlenia, ktéry w koncu wplynie na to, aby Pecice Mate przestaty by¢ miejscem dla ktérego
,»Czas sie zatrzymal”, a przyktadowo w Komorowie bedg wykonywane inwestycje zupeinie bez
sensu, np. jak wymiana kostki.

Pani Wojt zapytata, w ktorym miejscu byta wymieniana kostka.

Pan *** poinformowal, ze byto to w poprzedniej kadencji, ale $wiadczy to o braku pewnego
sposobu myslenia. Zaznaczyl, ze chcialby aby zaczeto dziataé w nowy sposob, a nie
kontynuowa¢ niewtasciwe dziatania.

Pani Wéjt stwierdzita, ze myslenie ,,podzielmy Gming” miato miejsce juz dwukrotnie i si¢ nie
sprawdzito. Dodala, ze do Budzetu Gminy sktadaja si¢ wszyscy mieszkancy. Nie ma
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rozgraniczenia, ile do budzetu wkladaja mieszkancy poszczegdlnych miejscowosci.
Zaznaczyla, ze Pecice maja charakter rezydencjonalny. Inwestycje w Pecicach Matych beda
realizowane. Beda robione kolejne ulice, rozbudowywana $wietlica, jak rdwniez w trakcie
opracowywania jest projekt odwodnienia.

Pan *** podzigckowat za wyjasnienie. Dodat, ze jest w kontakcie z sottysem Pecic i wie jaka
jest sytuacja. Poprosit o nieuzywanie stwierdzen, ze w jednej miejscowosci jest wigce]
mieszkancow, a w drugiej mniej. Zapytat, czy jesli Pecice maja charakter rezydencjonalny to
znaczy, ze inwestycje beda mniejsze. Stwierdzit, ze nadal nikt nie potrafi odpowiedzie¢ na
pytanie, jaka kwota begdzie przeznaczona na Pe¢cice Male, bo nikt tego nie policzyl, ani podczas
planowania, ani podczas uchwalania. Poprosit o dzialanie planowane, wspdlnotowe i
samorzadowe.

Pani *** stwierdzita, ze z wypowiedzi Pani Wojt mozna wywnioskowac, ze budowa szkoty w
Michalowicach nie jest ujeta w Wieloletniej Prognozie Finansowej, poniewaz przedstawicielka
Regul nie ztozyta wniosku.

Pani Beata Rycerska poinformowala, ze pierwsza potrzeba jest zbudowanie przedszkola.
Zaznaczyla, Ze nie rozumie, czego mieszkanka oczekuje.

Pani *** zaznaczyla, ze rozumie, iz pilng potrzeba dla Michatowic jest budowa przedszkola.
Natomiast pilng potrzeba Regut jest posiadanie szkoty. Zapytata na jakiej podstawie zostato
ustalone, ze najwazniejsza potrzeba edukacyjng Regut jest przedszkole.

Pani Beata Rycerska wyjasnila, ze dzieci uczegszczajace do przedszkola w Michalowicach sg
zaréwno z Regul, Michatowic, Michatowic — Wsi i Opaczy.

Pan Edward Kozlowski dodat, Ze pierwszym etapem kampusu edukacyjno - szkolnego jest
przedszkole, a nastgpnym szkota. Nie mozna zrobi¢ wszystkiego na raz.

Pani Wéjt wyjasnila, ze decyzja o budowie przedszkola, zapadta dlatego, poniewaz taka
potrzebe zglaszali rodzice dzieci uczeszczajacych do michatowickiego przedszkola. Dodata,
aby zwrdci¢ uwage na demografi¢ w gminie i liczbg rodzacych si¢ dzieci.

Pani *** zaznaczyla, ze przedszkole w Regutach, nie zmieni sytuacji przedszkolnej gminy.
Zauwazyla, ze gmina doptaca prywatnym placéwkom.

Pani Wajt poinformowata, ze doptata do przedszkoli prywatnych bedzie zawsze. Powstanie
nowych placowek przedszkolnych, pozwoli na wyprowadzenie sze$ciolatkow ze szkoty, co
wplynie na poprawe warunkow szkolnych. Proces budowy szkoty jest dlugotrwatly, jednak
nigdzie nie ma mowy o tym, ze szkoty nie bedzie. Na razie, gmina nie potrafi okresli¢, kiedy
szkota powstanie.

Pani *** stwierdzila, ze dyskusja nie ma sensu, bo jej zdaniem gtéwna potrzeba jest szkota.
Zaznaczyla, ze miejsc przedszkolnych mozna stworzy¢ wigcej, poprzez doptate do placowek
prywatnych. Natomiast z miejscami szkolnymi, nie ma takiej mozliwosci. Powtorzyta, ze
jednym z gléwnych haset wyborczych byla budowa szkoty. Dodata, ze miata nadzieje, ze
projekt bedzie realizowany od razu po wyborach.

Pani Wojt poinformowata, ze kampus edukacyjny to byt priorytet i dlatego w tym momencie
jest realizowany. Zachecila mieszkanke do uczestniczenia w procesie powstawania kampusu
edukacyjnego w sposéb tworczy 1 konstruktywny:.

Pani *** poinformowala, Ze mieszkancy bardzo chetnie beda uczestniczyé we wszelkich
uzgodnieniach. Dodata, ze budowa przedszkola byla uzgadniana z rodzicami dzieci z
przedszkola w Michalowicach, natomiast nie rozmawiano z rodzicami uczniéw ze szkoty w
Michatowicach. Zaznaczyta, ze grupa rodzicow ucznidow uczgszezajacych do szkoty jest bardzo
duza, a nie miata okazji zabra¢ glosu.

Przystapiono do glosowania nad wnioskiem Radnej Anny Kaminskiej w sprawie
poprawek w projekcie uchwaly do Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Michalowice
na lata 2020-2025.
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Poprawki w kolumnie Limit 2020 przedstawialy si¢ nastgpujaco: przeniesienie kwoty
100.000,00 zt z pozycji 1.3.2.47 (przebudowa ul. Bodycha w Regutach i Opaczy Kolonii-
poprawa warunkow bezpieczenstwa mieszkancow) do pozycji 1.3.2.31 (Budowa sieci
wodociggowej w ul. Czapli w Opaczy- Kolonii - poprawa warunkow bytowych -
gospodarczych mieszkancow) oraz przeniesienie kwoty 100.000,00 zt z pozycji 1.3.2.47
(Przebudowa ul. Bodycha w Regutach i Opaczy Kolonii-poprawa warunkéw bezpieczenstwa
mieszkancow) do pozycji 1.3.24 (budowa sieci kanalizacyjnej sanitarnej w ul. Czapli w
Opaczy- Kolonii-poprawa warunkow bytowych - gospodarczych mieszkancow).

Za przyjeciem - 6

Przeciw - 8
Wstrzymalo si¢ - 1
Brak glosu -0
Nieobecni -0

Wyniki imienne:

ZA (6) Elzbieta Biczyk, Anna Kaminska, Pawet Kordys, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka
Paradowska, Katarzyna Parzynska

PRZECIW (8) Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka,
Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

WSTRZYMALO SIE (1) Anna Wyszomirska

Whiosek nie zostal przyjety.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Michalowice na lata 2020-2025 z autopoprawka.

Za przyjeciem - 8

Przeciw - 6
Wstrzymalo si¢ - 1
Brak glosu -0
Nieobecni -0

Wyniki imienne:

ZA (8) Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Joanna
Kowalczyk, Edward Koztowski, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

PRZECIW (6) Elzbieta Biczyk, Anna Kaminska, Pawel Kordys, Adriana Krol-Popiel,
Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska

WSZTRYMALO SIE (1) Anna Wyszomirska

Uchwala Nr XV/202/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Pani Beata Rycerska zarzadzita 5 minutowg przerw¢ w obradach.

Pani Wojt przedstawita i omowita prezentacje dotyczacg demografii Szkoty i przedszkola.
Wracajac do tematu Pecic Matych zapewnita, ze sg realizowane potrzeby mieszkancow.

Ad. pkt 4.6

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie Uchwaly Budzetowej na rok
2020 Gminy Michalowice.

Pani Anna Jankowska omoéwita poszczegolne zalgczniki, nastepnie przedstawita
autopoprawke Pani Wojt, ktora zostala zgtoszona w formie pisemnej i stanowi zatacznik do
protokotu.

Pan Edward Kozlowski odczytat Uchwate Nr Wa.456.2019 Sktadu Orzekajacego Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 14 grudnia 2019 r. w sprawie wydania opinii 0
przedtozonym przez Wojta Gminy Michatowice projekcie Uchwaty Budzetowej na 2020 rok,
opinii 0 mozliwosci dofinasowania planowanego deficytu na 2020 rok. Opinia pozytywna.
Pani Joanna Kowalczyk przewodniczagca Komisji Budzetu i Finansow poinformowata, ze
opinia komisji byta pozytywna: ,,za” 5 gltosow, ,,przeciw” 0 gltosow, ,,wstrzymato si¢” 3 glosy.
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Pan Marek Biskot przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych poinformowal, ze opinia
komisji byta pozytywna: ,,za” 4 glosy, ,,przeciw” 0 glosoéw, ,,wstrzymato si¢” 2 glosy.

Pan Jarostaw Hirny-Budka przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej
poinformowal, ze opinia byta pozytywna: ,,za” 4 glosy, ,,przeciw” 0 gltosow, ,,wstrzymato si¢”
3 glosy.

Pani Joanna Kowalczyk zapytala, jakie jest saldo kredytow Gminy na koniec 2019 r.

Pani Wéjt poinformowata, ze w tym roku nie byly zaciagniete kredyty. Dodata, ze jest sptacany
kredyt zaciagniety w latach poprzednich. Do sptaty postato 3.492.000,00 zt, kredyt sptacany
jest w ratach kwartalnych.

Pani Elzbieta Biczyk poinformowata, ze zaniepokoil ja fakt, wprowadzenia do projektu
uchwaty §11, ktéry jest przejawem zwickszenia kompetencji Wojta, kosztem obnizenia
kompetencji Rady. Odczytala tre§¢ §11. Zapytata, czemu ma stuzy¢ wprowadzenie tego
paragrafu do projektu uchwaty.

Nastepnie zgtosita wniosek o wykreslenie §11 z projektu Uchwaty Budzetowej na rok 2020.
Pani Wéjt odpowiedziala, ze jest to zapis umozliwiajacy usprawnienie biezgcej pracy oraz
ograniczajacy liczbe dokumentow, ktora generuje Urzad.

Pan Jarostaw Hirny-Budka zapytal, czy dobrze rozumie, ze wpisanie kwoty kredytu w
wysokosci 20.478.000,00 zt wynika z nowych wytycznych Regionalnej Izby Obrachunkowe;j,
ktéra od tego roku zakazata samorzadom wpisywac finansowanie deficytu z nadwyzki
budzetowej. Zaznaczyl, ze wpisana kwota nie oznacza w zaden sposob zaciggnigcia kredytu.
Pani Anna Jankowska poinformowata, ze wpisanie kredytu byto zwigzane z faktem, ze budzet
musi by¢ zrbwnowazony, co nie oznacza, ze kredyt bedzie od razu zaciagniety.

Pani Wéjt dodata, ze w tym roku byla sytuacja, ze w Uchwale Budzetowej zapisana byta
awizacja kredytu, a podczas biezacej sesji zostal wykreslony, gdyz nie bylo powodu zaciggania
zobowigzania.

Pani Agnieszka Paradowska zapytala, czy Zadna z gmin nie moze wpisa¢ do projektu Budzetu
zapisu, ze deficyt zostanie sfinansowany z nadwyzki, lub wolnych §rodkéw lat ubiegtych.
Pani Anna Jankowska poinformowata, Ze takie byly zalecenia Regionalnej Izby
Obrachunkowej, poniewaz podczas konstruowania budzetu, trudno jest zaktada¢, ze danego
roku zamknie si¢ nadwyzka.

Pani Agnieszka Paradowska zapytala, czy Regionalna Izba Obrachunkowa zwrocitaby uwage
jesli w projekcie byloby zapisane, ze deficyt bedzie sptacony z wolnych srodkow.

Pani Anna Jankowska odpowiedziala, ze przypuszcza, ze taka informacja mogtaby si¢
pojawi¢ w opinii.

Pani Agnieszka Paradowska poinformowata, ze ma przed sobg Budzet z innej gminy, w
ktorym widnieja takie zapisy. Zastanawiala si¢, czy tylko gming Michalowice dotycza te
zmiany. Zapytata, czy nie mozna wpisa¢ czesci z nadwyzki do finansowania deficytu.
Przeczytata fragment Ustawy o Finansach Publicznych, w ktérej jest wyjasnione z czego
deficyt moze by¢ finansowany.

Pani Wéjt poinformowata, ze wedlug wskazan Regionalnej Izby Obrachunkowej, deficyt
powinien by¢ zapisany z jakiegos$ elementu dluznego np. kredytu. Odradzane byto zapisywanie
nadwyzki budzetowe;.

Pani Joanna Kowalczyk wyjasnita, dlaczego w tym roku Regionalna Izba Obrachunkowa
wprowadzila zapis ostrozno$ciowy. Powigzane jest to z sytuacja finansow jednostek samorzadu
terytorialnego. Powodem jest, ze jednostki majg coraz mniejsza nadwyzke operacyjng netto, a
niektore maja nadwyzke ujemna. Przepis zostal wprowadzony po to, aby gminy nie gtosowatly
wysokiego budzetu, pod pretekstem nadwyzek z lat ubiegltych. Parametrem kluczowym dla
Regionalnej Izby Obrachunkowej jest wspotczynnik mozliwosci zadluzania sig.

Pani Anna Kaminska zwracajac si¢ do Joanny Kowalczyk, poprosita o nazwe¢ dokumentu, w
ktorym sa zapisy Regionalnej Izby Obrachunkowe;.

21



Pani Joanna Kowalczyk wyjasnita, Ze miata na mysli zalecenia.

Pani Wajt dodala, ze o faktycznym zaciggnieciu kredytu oraz podziale nadwyzki budzetowe;j
decyduje rada.

Pani Beata Rycerska zarzadzita przerwe techniczna.

Pani Agnieszka Paradowska zapytala, czy Pani Wojt bedzie obecna na dalszej czesci sesji.
Zauwazyla, ze jest to pierwszy projekt Uchwaty Budzetowej przedtozony przez Panig Wojt.
Dodata, ze jest to druga wazna uchwata, podczas ktérej omawiania Pani Wojt opuscita obrady.
Zaproponowata przerwanie sesji, 1 kontynuowanie obrad w obecnosci Pani Wo;t.

Pani Beata Rycerska wyjasnila, iz jest przekonana, ze Pan Jerzy Sierak bedzie w stanie
udzieli¢ satysfakcjonujacych odpowiedzi na zadawane pytania, wigc przerwanie sesji uznaje za
niezasadne.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzila, ze opuszczenie obrad przez Panig Wojt, w trakcie omawiania
projektu Uchwaty Budzetowej, jest oburzajace. Uznatla, Ze jest to lekcewazace podejscie.

Pani Joanna Chilarska zapytala, czy w pozycji ,.budowa i rozbudowa systemu $ciezek
rowerowych wraz z o$wietleniem” znajduje si¢ Sciezka rowerowa wzdhuz Raszynki, taczaca
Al. Powstancow Warszawy z Malichami.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, ze w ramach tego zadania, w biezacym roku zostata
wykonana dokumentacja na $ciezke rowerowa z oswietleniem, od ul. Kolejowej do ul. Szkolnej
- brakujacy odcinek w Michatowicach. Dodal, ze w pozycji sg przewidziane srodki na budowe
sciezki w Regutach.

Pani Joanna Chilarska poprosita o szczeg6ly dotyczace zadania ,,Rozbudowa parkingu przy
ul. Kuchy, wraz z budowa ul. Przytorowej w Regutach”.

Pan Jerzy Sierak poinformowal, ze zadanie wigzalo si¢ z budowa parkingu koto WKD. Na
tym etapie zadania, chodzi gtownie o przebudowe ok. 270 m ul. Regulskiej. Jest to powazne
zadanie, poniewaz wigze si¢ z przebudowa wielu mediow.

Pan Maciej Polarczyk wskazujac zadanie Ustugi transportowe — linia autobusowa L 23 Raszyn
— Pruszkéw zapytat, czy linia bedzie jednak obslugiwana.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowatl, Ze w momencie przygotowania projektu budzetu,
nie byto wiadomo, ze linia zostanie zlikwidowana.

Pani Katarzyna Parzynska zwracajac uwagg pozycje 4170 z dzialu 75023 ,,wynagrodzenia
bezosobowe” zauwazyta, ze w zesztym roku kwota przeznaczona na ten cel, wynosila
262.000,00 zt, a w tym roku wynosi az 419.000,00 zt, co daje wzrost 60%.

Pani Anna Fabisiak poinformowata, ze w tej kwocie przede wszystkim zabezpieczone sg
srodki na archiwizacje dokumentow, ewentualne umowy dla stazystow kierowanych z Urzedu
Pracy, srodki na wynagrodzenia za roznoszenie decyzji podatkowych oraz umowy zlecenie
zawierane przez referat promoc;ji i kultury.

Pani Katarzyna Parzynska zapytala o wzrost kosztéw o ponad 500.000,00 zt w pozycji 4300
dzialu 75023 ,,zakup ustug pozostatych”.

Pani Anna Fabisiak poinformowala, ze w koszty migdzy innymi wliczone s3: sprzatnie,
ochrona, ubezpieczenie oraz konserwacja budynku Urzedu Gminy, ustugi pocztowe, odbior
odpadéw. Dodata, ze konczg si¢ przetargi, a koszty wzrosng chociazby z powodu wzrostu ptacy
minimalne;j.

Pani Katarzyna Parzynska zapytala o wzrost wydatkow w pozycji 4010 z dziatu 75023
,wynagrodzenia osobowe pracownikoéw”, ktory jest na poziomie ok. 33% do roku ubiegtego.
Pani Anna Fabisiak poinformowata, Zze jest zwigkszona liczba zadan 1 wzrost zatrudnienia.
Wzrost ptacy minimalnej ma przetozenie na wzrost wynagrodzeh. W tym roku byly
przeznaczone $rodki na podwyzki, co byto przez rade podjete uchwaty. Zabezpieczone sg srodki
na odprawy emerytalne.
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Pan Jarostaw Hirny — Budka zauwazyl, ze Radna Katarzyna Parzynska odniosta kwote do
budzetu na 2019 r. Natomiast w aktualnym budzecie na 2019 r. po naniesionych wszystkich
zmianach, wzrost na wynagrodzenia wynosi 7-8 %.

Pani Katarzyna Parzynska poprosita o wyjasnienie, skad wzigl si¢ wzrost w pozycji
,promocja”.

Pani Katarzyna Styginska poinformowatla, ze na dzial ,,promocja” sktadajg si¢ zadania
wizerunkowe, a takze wszystkie wydarzenia promocyjne, kulturowe i sportowe. Wzrost
nastapit przez techniczne przeniesienie z dziatu 723 - druku biuletynu oraz koszty zwigzane z
angazowaniem redaktorow.

Pan Roman Zuchowski poinformowat, ze cigzko jest wyttumaczy¢ wzrost.

Pani Anna Kaminska poinformowala, ze plan z 2019 r. na ten dziat wynosit 1.330.000,00 zt,
natomiast plan na rok 2020 przewiduje kwote 2.025.000,00 zt. Wzrost jest o 560.000,00 z1.
Pan Roman Zuchowski wyjasnil, ze wolalby aby odnosié si¢ do wykonania, a nie do planow.
Dodat, ze jest realizowana wigksza ilo$¢ zadan 1 mniejsze $srodki moga uniemozliwi¢ realizacje
niektorych z nich.

Pani Adriana Krol — Popiel stwierdzita, ze poréwnujac plan na 2019 r. gdzie bylo
1.458.100,00 zt do chwili obecnej, gdzie jest 2.025.600,00 zt — daje to wzrost 38.92%
Zaznaczyla, ze w ciagu roku biezacego byto rowniez ,,doktadane” do promocji. Nalezy wziaé
pod uwagge, ze byto jeszcze 450.000,00 zt dotacji. W tym roku réwniez jest dotacja w kwocie
650.000,00 zt. Stwierdzita, ze kwota na dziat promocji jest bardzo duza.

Pani Joanna Kowalczyk stwierdzila, ze sensownym jest poréwnywanie rzeczy, ktére sa jak
najblizsze rzeczywistosci. Wiec, jezeli wiadomo jakie jest wykonanie na 2019 r. to nalezy
Budzet roku 2020 porownywac¢ do wykonania. Wytlumaczyta porownanie na konkretnym
przyktadzie. Odwotujac si¢ do nazwy ,promocja” zauwazyla, ze jest ona szczegOlnie
,hiefortunna”, poniewaz sg to wydatki na tworzenie naszej spotecznosci, ktora jest najwigksza
nasza warto$cig. Jest to spoteczno$¢ zaangazowana we wszelaki sposob i potrzebujaca
roznorakich aktywnosci.

Pan Jarostaw Hirny-Budka odnoszac si¢ do informacji, ze wydatki na promocj¢ rosng
stwierdzil, Ze mozna na to patrze¢ dwojako. Patrzac na wartosci bezwzgledne, to faktycznie
kwota z roku na rok ro$nie, ale gdyby popatrze¢ na to w udziale procentowym, czyli w proporcji
wydatkéw na promocj¢, do wydatkéw biezacych gminy to: w 2017 r. wydatki na promocje
stanowity 1,35 % wydatkéw biezacych, w 2018 — 1,25%, aw 2019 — 1,45%. Natomiast w planie
na 2020 rok wydatki te stanowig 1,36 %. Wida¢ po tym wyraznie, ze w ujeciu catego budzetu,
wydatki na promocje s3 stale. Nastgpnie przedstawil zestawienie wydarzef kulturalnych 1
sportowych organizowanych dla mieszkancéw. W 2017 roku zorganizowano 11 wydarzen
kulturalnych 1 6 sportowych, w 2018 tych wydarzen byto odpowiednio 17 i 3, natomiast w 2019
- 42 1 15. Zauwazyl, ze dzielac to przez taczng kwotg wydatkéw na kulture lub sport, mozna
zauwazy¢, ze w 2017 r. jedno wydarzenie kulturalne kosztowato gming okoto 70 tys., natomiast
w roku 2019 wydarzen bylo duzo wiecej 1 $redni koszt wynosit ok. 26 tys. zt. Dodal, ze
wydarzen jest okoto 4 razy wiecej niz 2 lata temu, za stosunkowo niewiele wieksza kwote.
Pan Maciej Polarczyk zwracajac si¢ do radnych, zapytatl czy kwota blisko 240.000,00 zt
wydana na imprez¢ gminng w 2018 r. to duzo, czy malo. Zapytat, ile takich imprez mozna
zrobi¢ w ciggu roku, a ile imprez robionych jest na tg chwile.

Pani Katarzyna Parzynska zapytala, czy trzeba wyda¢ kwotg 100.000,00 z} na szkolenia
pracownikow. Zapytata z jakiego zakresu beda szkolenia, i czy beda obejmowacé wszystkich
pracownikow.

Pan Jerzy Sierak odpowiedzial, ze szkolenia sg dla wszystkich pracownikow. A intensywnos$¢
1liczba szkolen jest tym wigksza, im czgs$ciej nastepuja zmiany w prawie, a urzad ma obowiazek
szkoli¢ swoich pracownikow w tym zakresie.
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Pani Elzbieta Biczyk nawigzujac do wypowiedzi Radnego Macieja Polarczyka stwierdzita, ze
ocena imprez jest kwestig indywidualng. Zaznaczyta, ze krytykowanie dawniejszych imprez
przez radnego, nie pokrywa si¢ z zdaniem mieszkancow.

Pan Maciej Polarczyk stwierdzil, ze radna wyrazita réwniez swoje prywatne zdanie.
Zaznaczyl, ze tak samo jak Mieszkancy przekazuja swoje zdanie radnej, tak samo przekazuja
sowie opinie innym radnym.

Pani Anna Kaminska stwierdzita, ze dziwnym sposobem jest forma przeliczania kosztéw na
poszczegbdlng impreze. Dodata, ze wypowiedz radnej Elzbiety Biczyk, nie byta prywatng ocena,
tylko glosem przekazanym od mieszkancow. Co do polityki imprez kulturalnych i gminnych
przedstawionych przez radnych zaznaczyla, ze informacje na ten temat wolataby ustysze¢ od
Pani Woit.

Pan Jarostaw Hirny - Budka przedstawil prezentacje Pani Wojt, dotyczaca imprez
organizowanych w 2019 przez Gmin¢ Michatowice. Zaznaczyl, ze na zaprezentowanych
zdjeciach mozna zauwazy¢ duzg liczbe mieszkancéw uczestniczacych w imprezach. Dodat, ze
niektore z nich s3 nowymi imprezami, a niektore statymi, organizowanymi od lat.

Pani Agnieszka Paradowska zapytata, czy gminie jest potrzebna Pani Wjt. Stwierdzila, ze o
shuszno$ci zapisow, zawartych w projekcie Uchwaty Budzetowej przekonuja Radni. Przekazata
zdanie mieszkancow, ktorzy twierdza, ze z Urzedu zrobit si¢ ,,Dom Kultury”, natomiast trudno
jest zatatwi¢ potrzeby wazne dla mieszkancoOw. Zaznaczyla, ze ograniczane sg naktady na
wazne inwestycje, natomiast zwickszane na promocje i administracj¢. Zauwazyla, ze
priorytetem powinny by¢ potrzeby mieszkancoéw. Odnoszac si¢ do prezentacji, przedstawione;j
przez Radnego stwierdzita, ze wigkszo$¢ prezentowanych imprez to wydarzenia, ktore
organizowane byly wczesnie;j.

Pan Jerzy Sierak wyjasnit, ze projekt budzetu jest ztozony i1 podpisany przez Pania Wojt, ktora
widocznie jest przekonana o tym, ze taka ilos¢ imprez jest potrzebna. Zaznaczyl, ze radni
zadecyduja o tym czy budzet bedzie zatwierdzony, czy beda wnoszone zmiany. Zaznaczyl, ze
nie chce stwierdzen, Ze nie sg zabezpieczane wszystkie potrzeby materialne, poniewaz nigdy
wszystkich zabezpieczy¢ si¢ nie da. Dodal, Zze gmina kazda, nawet drobng zaoszcz¢dzona
kwotg, stara si¢ przeznaczy¢ na kolejne potrzeby materialne.

Pani Adriana Krol — Popiel poinformowata, ze bardzo pomocne w realizowaniu potrzeb danej
miejscowosci, a nawet catej gminy, sg fundusze soteckie 1 osiedlowe. Uwaza, ze czg$¢ rzeczy
realizowanych do tej pory, przez Urzad Gminy, mozna realizowac z tych funduszy. Zwrocita
uwage, ze mieszkancy majg pordznione zdania na temat organizowanych imprez. Dodata, ze
taka impreza jak ,,.Dni Gminny Michatowice” jest bardzo warto$ciowa, poniewaz braly w niej
udziat cale pokolenia. Mieszkancy na zebraniach sygnalizowali, ze chcieliby tego typu impreze
1 Pani Wjt miata tego §wiadomo$¢. Zaznaczyta, Ze nie ma koniecznos$ci zwigkszania funduszy
na promocje, jesli beda brane pod uwage fundusze soleckie 1 osiedlowe.

Pani Katarzyna Parzynska zapytata, skad si¢ wzial wzrost ponad milion zt w pozycji ,,Domy
1 o$rodki kultury, §wietlice 1 kluby”.

Pan Jerzy Sierak wyjasnil, ze patrzac na 2019 r. to wydatki na $§wietlice byly na poziomie
519.600,00 zi, natomiast w biezagcym roku sg to wydatki rzedu 1.115.600,00 zt. Dodat, ze
wydatki zwigzane sg z utrzymaniem $wietlic, wynagrodzeniami oraz wydatkami rzeczowymi.
Srodki sa tez przeznaczone, na to co si¢ dzieje w $wietlicach, wyrazit nadzieje, ze dzieki temu
zostanie podniesiony standard ustug realizowanych w §wietlicach.

Pani Anna Kaminska sStwierdzita, ze uslugi swiadczone w $wietlicach, realizowane sg z
funduszy soteckich.

Pan Michal Piwek wyjasnit, tzw. ,,fundusz swietlicowy”, zostal zapisany w budzecie na 2020
r. na takim samym poziomie jak w 2019 r. Fundusze sg przeznaczone mi¢dzy innymi na opfaty,
zakupy, remonty, doposazenia S$wietlic, ubezpieczenia, systemy alarmowe. Dodat, ze z
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funduszy sa rowniez organizowane imprezy kulturalne, o ktoére wnioskuja sottysi lub
przewodniczacy, a Urzad podpisuje umowy z wykonawcami i1 organizuje przedsiewzigcia.
Pan Jerzy Sierak wytlumaczyl, ze wzrost zwigzany jest z inwestycjami. Wymienit
przedsigwziecia wraz z kwotami: rozbudoweg $wietlicy wiejskiej w Pecicach Matych,
modernizacj¢ $wietlicy w Nowej Wsi, budowe Centrum Inicjatyw Kulturalnych.

Pani Adriana Krol — Popiel zapytata, czym spowodowany jest duzy wzrost na ochrong
zabytkow i opieke nad zabytkami oraz na dofinasowanie prac remontowych i konserwatorskich
obiektow zabytkowych i utrzymanie miejsc pami¢ci narodowe;.

Pan Jerzy Sierak wyjasnit, ze wzrost wynika z checi realizacji nowych zadan. Poinformowat,
ze do Urzedu wptynat wniosek mieszkanca Komorowa o dofinasowanie remontu zabytkowego
budynku oraz wniosek z prosba uporzadkowanie spraw zwigzanych z cmentarzem Wojennym
,,na Gorce”.

Pani Joanna Kowalczyk poinformowata, ze jednym z zadan jest stworzenie gminnej ewidencji
zabytkow, ktorej Gmina do tej pory nie posiadata. Dodata, ze w tej sprawie wptynal wniosek
od spotecznego konserwatora zabytkow.

Pani Magdalena Bronisz nawigzujac do wypowiedzi na temat gminnych imprez zauwazyta,
ze ze wszystkimi radnymi mieszkancy rozmawiajg i przekazuja swoje opinie, a nie tylko z
radnymi z poprzednich kadencji. Zaznaczyta, ze mieszkancy w duzej mierze sg zadowoleni z
réznorodno$ci organizowanych wydarzen. Przytaczajac sytuacje zwigzang z zapisami na
imprezy odbywajace si¢ w $wietlicy w Nowej Wsi i komentarzami wpisywanymi na jednym z
forow spotecznosciowych, zadata pytania na ktére poprosita 0 odpowiedz w formie pisemnej:
1) czy budzety soteckie byly zmniejszone w 2019 r i czy dalej sa zmniejszane,

2) jaki wptyw ma Pani Wojt na srodki i realizacje zadan z funduszy sotecki,

3) czy Pani Wjt ogranicza dostgpnos¢ do wydarzen dzieci z innych miejscowosci.

Pan Jerzy Sierak wyraznie zaznaczyt, ze w tym roku nie bylo zadnego zmniejszenia funduszy
soteckich. Dodat, ze na dwa pozostale pytania odpowie Pani Wojt.

Pani Magdalena Bronisz zwracajac si¢ do Radnej Elzbiety Biczyk zapytata, jakie letnie
warsztaty odbyly sie¢ w Nowej Wsi, na ktore zostaty zmniejszone $rodki i Radna musiata sama
kupi¢ materiaty.

Pani Elzbieta Biczyk poinformowata, nie ma wplywu na to, kto i co wypisuje w mediach
spotecznosciowych i nie posiada w tym temacie wiedzy.

Pani Magdalena Bronisz dopytata, czy faktycznie odbyty si¢ letnie warsztaty i jak byty
finansowane.

Pani Elzbieta Biczyk poinformowata, Zze odbyly si¢ darmowe warsztaty, ktore sama
prowadzila i na ktére z osobistych pieni¢edzy zakupita potrzebne materiaty.

Pani Magdalena Bronisz stwierdzita, ze komentarze mieszkancow nie biorg si¢ z niczego. |
musiaty by¢ udzielone nieprawdziwe informacje.

Pani Anna Kaminska zaapelowala do Radnej Elzbiety Biczyk i Radnej Magdaleny Bronisz,
aby rozmawialy o sprawach merytorycznych.

Pan Maciej Polarczyk wyrazil swoja opini¢ na temat sformutowania Radnej Agnieszki
Paradowskiej ,,Czy potrzebna jest Pani Woijt?”, po czym zacytowat fragment wypowiedzi tejze
Radnej.

Pani Agnieszka Paradowska stwierdzita, ze Pani Wojt rzadko bywa na Komisjach Rady i
opuszcza obrady sesji. Nawigzujac do organizacji imprez stwierdzita, ze zmienity swoja forme.
Podata przyktady.

Pani Adriana Krél — Popiel poprosita o udzielenie informacji na temat zwigkszenia kwoty z
50.000,00 zt na 130.000,00 zt, przeznaczonej na szczepienia ochronne przeciw grypie.

Pan Roman Zuchowski poinformowat, ze zwigkszenie wynika z ewentualnych planowanych
dziatan rozszerzenia szczepien profilaktycznych.
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Pani Adriana Krél — Popiel zapytata, o kwotg 72.260,00 zt z dzialu o§wiata i wychowanie,
przeznaczong nha nagrody z okazji Dnia Edukacji Narodowej, czy kwota zostanie utrzymana.
Pani Ewa Wierzgala poinformowata, ze w projekcie budzetu na rok 2020 kwota 334.930,00
zk. jest przeznaczona na nagrody dla nauczycieli w dyspozycji dyrektora, a kwota 304.350,00
zt na nagrody w dyspozycji Wojta.

Pani Katarzyna Parzynska zapytala, czym jest spowodowany wzrost w §449 ,podrdze
stuzbowe krajowe”.

Pani Anna Fabisiak poinformowata, ze sg to koszty wszelkich delegacji oraz ryczatty
samochodowe dla pracownikow. Wzrost spowodowany jest wigksza liczbg pracownikoéw oraz
zwiekszong liczbg wyjazdow pracownikow na terenie gminy. Dodata, Ze jest to tylko zalozenie.
Pani Anna Kaminska zapytata o kwote 2.145.000,00 zt z dziatu 600 ,.transport i tacznos¢” na
dofinansowanie lokalnego transportu zbiorowego. Czy w kwocie sg zabezpieczone $rodki na
doptate wspolnego biletu WKD.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, ze kwota zawiera wszystkie koszty jakie ponosi
gmina na linie funkcjonujgce w biezgcym roku. Kwota jest powigkszona o propozycje jakie
gmina otrzymata od organizatorow tych linii, oraz o koszty 2 nowych linii, tacznie ze wspolnym
biletem WKD.

Pani Anna Kaminska zapytata, czy dobrze rozumie, Ze w tym paragrafie nie ma zapisanej
kwoty na wspdlny bilet WKD, moze zapisana jest w innym paragrafie.

Pan Jerzy Sierak odpowiedzial, ze kwoty nie ma zapisanej w innym paragrafie, wszystko
zawarte jest w tym.

Pani Anna Kaminska zapytata, czy ogloszony jest przetarg na dodatkowe linie lokalne.

Pan Andrzej Luszczynski odpowiedzial, Zze przetarg nie jest jeszcze ogloszony.

Pani Anna Kaminska zapytata, czy bedzie kontynuowana dzierzawa miejsc postojowych przy
kolejce WKD w Opaczy Kolonii.

Pan Jerzy Sierak odpowiedzial, ze decyzja jeszcze nie zapadia. Jesli teren nadal bedzie
dzierzawiony, kwota nie bedzie pochodzi¢ z tego paragrafu, tylko z geodez;ji.

Pani Anna Kowalczyk zaapelowala w imieniu mieszkancéw o utrzymanie dzierzawy.

Pani Adriana Krél — Popiel zapytata, co kryje si¢ pod pozycja ,,modernizacja obiektow
szkolnych” w kwocie 200.000,00 zt.

Pani Dorota Baginska poinformowata, ze jak co roku, bedg w szkotach prowadzone prace
remontowe. Dodatkowo gmina przystepuje do wykonania opracowania planistycznego, na
ktorego podstawie bedzie opracowany plan kilkuletniego dziatania w szkotach.

Pani Adriana Kroél - Popiel zapytata, czy w zwiazku z uczgszczaniem do szkoly w
Michatowicach dziecka z niepelnosprawnoscia obiekt zostanie przystosowany.

Pani Dorota Baginska poinformowala, Ze jest opracowywana dokumentacja projektowa,
majaca na celu wprowadzenie windy oraz toalety dla niepetnosprawnych.

Pani Anna Kaminska zapytala, ile oddzialow jest w liceum w Komorowie, i jaki procent
stanowi mtodziez zamieszkata na terenie gminy Michatowice.

Pani Ewa Wierzgala poinformowata, ze w tej chwili jest pie¢ pierwszych klas, liczba uczniow
mieszkajacych na terenie gminy utrzymuje si¢ na poziomie 30%.

Pani Agnieszka Paradowska zapytata, co bedzie zrobione w 2020 r. w zadaniu ,,budowa
$ciezek utwardzonych, matej architektury, sitowni plenerowej w Granicy” z dziatu 926 ,,kultura
fizyczna” za kwote 500.000,00 zt.

Pani Beata Rycerska na prosbe Pana Jerzego Sieraka, zarzadzita 10 minutowg przerwe.

Pan Jerzy Sierak poinformowal, ze w poprzedniej kadencji zostatla podpisana umowa na
nasadzenia zieleni, zadanie jednak nie bylo realizowane. Pismo w tej sprawie wystosowata
Wspdlnota Gruntowa i na 2020 r. zostata zapisana kwota 500.000,00 zi i umowa ze wspdlnota
bedzie realizowana.
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Pani Agnieszka Paradowska poinformowata, ze byto zabezpieczone 200.000,00 zt na ten cel,
jednak nic nie zostato zrobione. Zapytata, czy zadanie bedzie realizowane, co doktadnie bedzie
robione 1 czy jest wykonany projekt. Dopytala o miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego dla tego terenu.

Pan Jerzy Sierak poinformowal, ze w 2020 r. prace zaczng si¢ od sporzadzenia koncepcji.
Jesli chodzi o miejscowy plan zagospodarowania stwierdzil, ze pytanie powinno by¢
skierowane do Pana Jarostawa Sobola, ktdrego nie ma juz na sesji, przeprosit, ze nie umie
odpowiedzie¢ na to pytanie.

Pani Agnieszka Paradowska stwierdzita, ze zapis w dziale 700 transport i taczno$é —
,,przebudowa ul. Pruszkowskiej w Granicy” z kwotg 500.000,00 zt, po raz drugi wpisany jest
btednie, poniewaz w zadaniach powiatu, nie ma zadania pod taka nazwg. Zapytata na jakim
etapie jest linia autobusowg Granica — Komorow.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, Zze nazywa zadania przebudowa ul. Pruszkowskiej
w Granicy jest tak okre§lona, aby bylo wiadomo, na co przeznaczona bedzie dotacja. Zapis
bedzie doprecyzowany po ustaleniach Pani Wojt ze Starostg. Jesli chodzi o linie autobusowa,
gmina jest w trakcie przygotowywania przetargu i trwaja analizy trasy.

Pani Agnieszka Paradowska dopytata, czy istnieje szansa na zmiang trasy na tej linii na
,,Oranica-Pruszkow”.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, ze trwa analiza, czy mozna zmieni¢ wniosek.

Pani Elzbieta Biczyk zapytala, czy brane jest pod uwage to, aby autobus jechat ul. Brzozowa
w kierunku Urzgdu Skarbowego.

Pani Beata Rycerska poprosita o pytania zwigzane z Budzetem. Przypomniata, ze pytania
mozna zadawa¢ rowniez na komisjach.

Pani Agnieszka Paradowska stwierdzita, ze Radni maja prawo do zdawania pytan na sesji.
Pani Adriana Krél — Popiel zapytata o budowe monitoringu gminnego za kwote¢ 200.000,00
zt.

Pan Jerzy Sierak poinformowal, ze w dniu 15.11.2019 r. zakonczylo si¢ postgpowanie
przetargowe, wptyneta jedna oferta. Postgpowanie dotyczyto wymiany starych kamer na
budynku Urzedu Gminy oraz zamontowanie kamer cyfrowych na Placu Markiewiczow i
spiecie catosci w jeden centralnie zarzadzany system, ktory bedzie mozna rozbudowywac.
Pan Jarostaw Hirny — Budka zapytal, czy w ramach przetargu zostang wymienione wszystkie
dotychczasowe urzadzenia na nowoczesne rozwigzania Ccyfrowe, ktore zostang tak
skonfigurowane, ze podtaczanie nastepnych bedzie przebiegaé bez problemu.

Pan Jerzy Sierak poinformowat, ze tak nalezy to rozumie¢. Dodat, ze bedg odbywaty sie proby
systemu, ktore beda decydujace.

Pani Anna Kaminska zapytata, jak wzrost w paragrafie ptace, w dziale 750 ,,administracja”
przektada si¢ na wynagrodzenia pracownikow.

Pan Jerzy Sierak poinformowat, ze place muszg by¢ planowane w petnej wersji, biorac pod
uwage wiele czynnikéw. Plan budzetu nie do konca odpowiada temu, co jest w realizacji
budzetu. Wspomniat wypowiedz pani Anny Fabisiak, dotyczaca wzrostu ptac i wakatow.
Zaznaczyt, ze byty takie nabory w Urzedzie, ze ze wzgledu na niska ptace, nikt si¢ nie zgtosit.
Pani Agnieszka Paradowska zapytata 0 szczegdly pozycji dotyczacej sfinansowania zakupu
analizatora spalin oraz dymomierza, na potrzeby KP w Regutach.

Pan Wojciech Grzeniewski poinformowal, ze dymomierz bedzie aparatura wykorzystywana
przez Policj¢ do badania spalin pojazdow, na ktérego podstawie bedzie mozna eliminowaé z
ruchu drogowego pojazdy niespelniajace norm.

Pani Anna Kaminska na prosbe mieszkancow, zglosita pierwszy wniosek w sprawie
poprawek do projektu Uchwaty Budzetowej na rok 2020, w sposdb nastepujacy:

W Tabeli nr 2 b do uchwaty budzetowej w dziale 010 dopisa¢ zadania: Budowa sieci
wodociggowej w ul. Czapli w Opaczy Kolonii (dok.) z kwota 100.000,00 zt oraz Budowa
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kanalizacji sanitarnej w ul. Czapli w Opaczy-Kolonii (dok.) z kwotg 100.000,00 zt1, a nast¢pnie
w dziale 600 w pozycji Przebudowa ul. Bodycha w Regutach i Opaczy-Kolonii wpisa¢ kwotg
1.800.000,00 zt.

W przypadku nie przeglosowania wniosku nr 1 zgtosita drugi wniosek w sprawie poprawek do
projektu Uchwaty budzetowej na rok 2020, w sposob nastgpujacy:

W dziale 750, rozdziat 75075 (promocja jednostek samorzadu terytorialnego), zredukowac
proponowang kwotg o0 200.000,00 zt.

Wyzej wymieniong kwote 200.000,00 zt zaszeregowac do dziatu 010, rozdziat 01010, paragraf
6050 z przeznaczeniem na opracowanie dokumentacji projektowej dotyczacej budowy sieci
wodociggowej i kanalizacji sanitarnej w ul. Czapli w Opaczy-Kolonii.

Pani Agnieszka Paradowska nawigzujac do wniosku Pani Elzbiety Biczyk, dotyczacego
usunigcia §11 z projektu uchwaty, zauwazyta ze jezeli jest problem w usprawnieniu prac przy
przesunigciach budzetowych, wystarczy czes$ciej zwolywaé sesje. Dodata, ze Wojt nigdy nie
dostawat taki upowaznien.

Pani Adriana Krél - Popiel zacytowala wypowiedZz Radnego Edwarda Koztowskiego ,,Radni
nie powinni by¢ podmiotem wladzy wykonawczej ale odwrotnie, w imieniu mieszkancoéw sa
kontrolujacymi prace Urzedu™.

Pani Anna Kaminska zapytata, jakimi dokumentami bedg dokonywane zmiany wprowadzone
na podstawie upowaznienia i w jaki sposob radni bedg o tym informowani, jesli wniosek o
usuniecie §11 nie zostanie przegltosowany.

Pani Anna Jankowska poinformowata, ze zmiany bedg dokonywane zarzadzeniem Pani Wojt.
Wszystkie zarzadzenia publikowane sg na Bip-ie i bedg publikowane na stronie Mazowieckiego
Dziennika Urzedowego.

Pani Anna Kaminska zaapelowata, aby zarzadzenia publikowane byly w porzadku
chronologicznym.

Pani Anna Wyszomirska stwierdzita, ze upowaznienia do przeniesien nie maja zadnych
ograniczen.

Pani Anna Kaminska podsumowujac, zacytowata §44 Ustawy o finansach publicznych
dotyczacy sposobu dokonywania wydatkéw publicznych. Dodata, ze podczas kampanii Pani
Wjt niejednokrotnie zaznaczata, ze bedzie optymalizowac koszty. Zapytata, ktdre koszty udato
si¢ zoptymalizowac 1 w jaki sposdb. Poprosita o zachowanie zasady wydatkow publicznych
przez dokonywanie ich w sposob celowy i publiczny.

Pan Jerzy Sierak poinformowal, ze moze odpowiedzie¢, jesli Pani Anna Kaminska przytoczy
konkretne przyktady. Zaznaczyt, iz uwaza, ze wydatki sa planowane i realizowane w sposob
oszczedny 1 zgodny z przepisami prawa.

Pani Anna Kaminska stwierdzila, Zze nie powiedziata, ze pieniadze sa3 wydatkowane poza
przepisami prawa, a jedynie zaapelowala o racjonalne ponoszenie wydatkow.

Przystapiono do glosowania wniosku Radnej Elzbiety Biczyk w sprawie wykreslenia § 11
z Uchwaly Budzetowej na rok 2020.

Za przyjeciem -5

Przeciw -8
Wstrzymalo si¢ -0
Brak glosu -0
Nieobecni -2

ZA (5) Elzbieta Biczyk, Anna Kaminska, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka Paradowska, Anna
Wyszomirska

PRZECIW (8) Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka,
Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

NIEOBECNI (2) Pawel Kordys, Katarzyna Parzynska

Whiosek nie zostal przyjety.
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Przystapiono do glosowania wniosku nr 1 Radnej Anny Kaminskiej w sprawie poprawek
w projekcie Uchwaly Budzetowej na rok 2020, w sposob nastepujacy:

W Tabeli nr 2 b do uchwaly budzetowej w dziale 010 dopisa¢ zadania: Budowa sieci
wodociggowej w ul. Czapli w Opaczy Kolonii (dok.) z kwotg 100.000,00 zt oraz Budowa
kanalizacji sanitarnej w ul. Czapli w Opaczy-Kolonii (dok.) z kwotg 100.000,00 zt, a nast¢gpnie
w dziale 600 w pozycji Przebudowa ul. Bodycha w Regutach i Opaczy-Kolonii wpisa¢ kwotg
1.800.000,00 zt.

Za przyjeciem -5

Przeciw -8
Wstrzymalo si¢ -0
Brak glosu -0
Nieobecni -2

ZA (5) Elzbieta Biczyk, Anna Kaminska, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka Paradowska, Anna
Wyszomirska

PRZECIW (8) Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka,
Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

NIEOBECNI (2) Pawet Kordys, Katarzyna Parzynska

Whiosek nie zostal przyjety.

Przystapiono do glosowania wniosku nr 2 Radnej Anny Kaminskiej w sprawie poprawek
w projekcie Uchwaly Budzetowej na rok 2020, w sposob nastepujacy:

W dziale 750, rozdziat 75075 (promocja jednostek samorzadu terytorialnego), zredukowaé
proponowang kwote 0 200.000,00 zt.

Wyzej wymieniong kwotg 200.000,00 zt zaszeregowaé do dziatu 010, rozdziat 01010, paragraf
6050 z przeznaczeniem na opracowanie dokumentacji projektowej dotyczacej budowy sieci
wodociggowej 1 kanalizacji sanitarnej w ul. Czapli w Opaczy-Kolonii.

Za przyjeciem -5

Przeciw -8
Wstrzymalo si¢ -0
Brak glosu -0
Nieobecni -2

ZA (5) Elzbieta Biczyk, Anna Kaminska, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka Paradowska, Anna
Wyszomirska

PRZECIW (8) Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka,
Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

NIEOBECNI (2) Pawel Kordys, Katarzyna Parzynska

Whiosek nie zostal przyjety.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaly w sprawie Uchwaly Budzetowej na
rok 2020 Gminy Michalowice z autopoprawka.

Za przyjeciem -8

Przeciw -5
Wstrzymalo sie -0
Brak glosu -0
Nieobecni -2

ZA (8) Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Joanna
Kowalczyk, Edward Koztowski, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

PRZECIW (5) Elzbieta Biczyk, Anna Kaminska, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka Paradowska,
Anna Wyszomirska

NIEOBECNI (2) Pawet Kordys, Katarzyna Parzynska

Uchwala Nr XV/203/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt 4.7
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Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie ustalenia stawek oplat za
zajecie pasa drogowego drog publicznych gminnych na terenie Gminy Michalowice.

Pan Andrzej Luszczynski poinformowal, ze zmiana zwigzana jest z nowelizacja ustawy o
drogach publicznych obowigzujacg od 25 wrzesnia 2019 r., ktora naktada obowigzek obnizenia
do wskazanych w ustawie maksymalnych stawek optaty za zajecie pasa drogowego i
umieszczenie urzadzen oraz obiektow telekomunikacyjnych.

Pani Joanna Kowalczyk przewodniczagca Komisji Budzetu i Finansow poinformowata, ze
opinia komisji byta pozytywna: ,,za” 8 gtosow, ,,przeciw” 0 gloséw, ,,wstrzymato si¢” 0 gtosow.
Pan Jarostaw Hirny-Budka przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej
poinformowal, Zze opinia byta pozytywna: ,,za” 7 gtosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢”
0 glosow.

Pan Maciej Polarczyk zapytal, kto ewentualnie jest wltadny sprawdzaé zajecie pasa i
egzekwowac opfaty.

Pan Andrzej Luszczynski odpowiedziat, Ze przedstawiciele Urzedu Gminy.

Pani Elzbieta Biczyk zapytala, jakie sg kary za brak zgloszenia.

Pan Andrzej Luszcezynski poinformowatl, Ze jest to dziesigciokrotna wysoko$¢ stawki.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaly w sprawie ustalenia stawek oplat za
zajecie pasa drogowego drég publicznych gminnych na terenie Gminy Michalowice.

Za przyjeciem - 11

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ -0
Brak glosu -0
Nieobecni -4

Wyniki imienne:

ZA (11) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka
Paradowska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

NIEOBECNI (4) Joanna Chilarska, Pawet Kordys, Katarzyna Parzynska, Anna Wyszomirska
Uchwala Nr XV/204/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt 4.8

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie regulaminu przyznawania
stypendiow pn. ,,Stypendium Wgjta Gminy Michalowice”, wspierajacych wybitne
osiggniecia edukacyjne lub artystyczme wuczniéw szkél ponadpodstawowych
zamieszkalych na terenie Gminy Michalowice.

Pani Ewa Wierzgala poinformowata, ze przedtozony projekt uchwaty stanowi poprawienie
niedawno podejmowanej przez Rade uchwaly, dotyczacej stypendiow Wojta gminy.
Zastrzezenia wniosto biuro prawne Wojewody, kwestionujgc obowigzek podawania nr PESEL
i nr konta we wniosku. Wprowadzenie zmian spowodowaloby nieporzadek, dlatego po
uzgodnieniach zadecydowano, ze podjeta Uchwata zostanie uchylona w cato$ci, natomiast w
nowej, nie bedzie okreslonego wniosku.

Pan Marek Biskot przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych poinformowat, ze opinia
komisji byla pozytywna: ,,za” 7 glosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Pani Adriana Kroél — Popiel zaproponowala zmiane w § 2 pkt. 1, w rozdziale 1I, zmieniajac
wyrazenie ,uczen, ktory posiada co najmniej bardzo dobra ocen¢ ze sprawowania” na
wyrazenie ,,uczen, ktory posiada co najmniej dobra ocen¢ ze sprawowania”. Uzasadnita swoja
propozycje.

Pani Ewa Wierzgala stwierdzila, ze ,,dobra” ocena z zachowania jest oceng satysfakcjonujaca,
czyli nie wskazuje na bardzo zte zachowanie, ale nie jest tez powodem do dumy.
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Pani Joanna Kowalczyk zaznaczyla, Ze nie zna kryteriow i systemow kazdej szkoty w ocenach
za zachowanie, ale z wiedzy jakg posiada stwierdzita, ze ocena ,,dobra” wystawiana jest w
przypadku naprawd¢ powaznych mankamentéw w zachowaniu.

Pani Beata Rycerska stwierdzita, ze takie zapisy, dotyczace otrzymywania stypendiow, moga
by¢ motywacja dla mtodziezy, do uzyskania ,,bardzo dobrej” oceny z zachowania.

Pani Anna Kaminska zapytata, czy jest przyblizony sktad komisji, ktora przyjmuje i opiniuje
whnioski. Zaproponowata, aby jasno okreslony byt sktad komisji.

Pani Ewa Wierzgala poinformowata, ze przy uchwalaniu poprzedniej uchwaty, byt juz taki
wniosek i nie zostat przeglosowany.

Pani Beata Rycerska wyjasnita, ze ta uchwala ma tylko zmian¢ zwigzang z usunigciem
wniosku, natomiast tre$¢ uchwaly zostata juz podjeta w takiej formie, jaka radni maja
przedstawiong podczas biezacej sesji.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaly w sprawie regulaminu przyznawania
stypendiow pn. ,Stypendium Waéjta Gminy Michalowice”, wspierajacych wybitne
osiagniecia edukacyjne lub artystyczne wuczniow szkol ponadpodstawowych
zamieszkalych na terenie Gminy Michalowice.

Za przyjeciem - 9

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ - 2
Brak glosu -0
Nieobecni -4

Wyniki imienne:

ZA (9) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-
Budka, Pawet Kordys, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Agnieszka Paradowska, Maciej
Polarczyk, Beata Rycerska

WSTRZYMUIE SIE (2) Anna Kaminska, Adriana Krol-Popiel

NIEOBECNI (4) Joanna Chilarska, Pawet Kordys, Katarzyna Parzynska, Anna Wyszomirska
Uchwala Nr XV/205/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt 4.9

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie uchwalenia ,,Programu
wspolpracy Gminy Michalowice z organizacjami pozarzadowymi oraz innymi
podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego na 2020 rok”.

Pan Roman Zuchowski poinformowal, ze podjecie uchwaly stanowi wypetnienie delegacji
ustawowej wynikajacej z ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i 0 wolontariacie. Prace
na projektem uchwaty poprzedzone byly konsultacjami z organizacjami pozarzgdowymi,
dzialajacymi na terenie Gminy Michalowice.

Pani Joanna Kowalczyk przewodniczaca Komisji Budzetu 1 Finansoéw poinformowata, ze
opinia komisji byta pozytywna: ,,za” 7 gltosow, ,,przeciw” 0 gltosow, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Pan Marek Biskot przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych poinformowat, ze opinia
komisji byla pozytywna: ,,za” 7 glosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Wobec braku pytan i glosow w dyskusji przystapiono do glosowania nad projektem
uchwaly w sprawie uchwalenia ,,Programu wspolpracy Gminy Michalowice z
organizacjami pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢
pozytku publicznego na 2020 rok”.

Za przyjeciem - 11

Przeciw -0
Wstrzymalo sie - 0
Brak glosu -0
Nieobecni -4

Wyniki imienne:
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ZA (11) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka
Paradowska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

NIEOBECNI (4) Joanna Chilarska, Pawet Kordys, Katarzyna Parzynska, Anna Wyszomirska
Uchwala Nr XV/206/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt 4.10

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie przyjecia ,,Gminnego
programu przeciwdzialania narkomanii na terenie Gminy Michalowice na rok 2020”.
Pani lwona Radzimirska poinformowata, ze projekt uchwaty wynika z zadan wtasnych gminy
w zakresie przeciwdziatania narkomanii wynikajacych ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.
Program jest kontynuacjg dziatan prowadzonych dotychczas na terenie Gminy. Budzet projektu
zostal skonstruowany na poziomie 30.000,00 zt.

Pani Joanna Kowalczyk przewodniczagca Komisji Budzetu i Finansow poinformowata, ze
opinia komisji byla pozytywna: ,,za” 7 glosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Pan Marek Biskot przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych poinformowatl, ze opinia
komisji byta pozytywna: ,,za” 7 gtosow, ,,przeciw” 0 gltoséw, ,,wstrzymato si¢” 0 gltosdéw.
Wobec braku pytan i glosow w dyskusji przystapiono do glosowania nad projektem
uchwaly w sprawie przyje¢cia ,,Gminnego programu przeciwdzialania narkomanii na
terenie Gminy Michalowice na rok 2020”.

Za przyjeciem - 11

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ - 0
Brak glosu -0
Nieobecni - 4

Wyniki imienne:

ZA (11) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka
Paradowska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

NIEOBECNI (4) Joanna Chilarska, Pawet Kordys, Katarzyna Parzynska, Anna Wyszomirska
Uchwala Nr XV/207/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt4.11

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie przyjecia ,,Gminnego
programu profilaktyki i rozwiazywania probleméw alkoholowych Gminy Michalowice na
rok 2020”.

Pani lwona Radzimirska poinformowata, ze ustawodawca natozyt obowigzek na Rade Gminy
przyjecia rocznego planu profilaktycznego, ktory stanowi podstawe do realizacji w 2020 roku.
Zrédtem finansowania sa wplywy z zezwolen na sprzedaz napoi alkoholowych. W Budzecie
na 2020 r. jest zabezpieczona kwota 330.000,00 zt. Dodata, ze program pozwala na
prowadzenie profilaktyki uniwersalnej, selektywnej i wskazujace;.

Pani Joanna Kowalczyk przewodniczaca Komisji Budzetu i Finansow poinformowata, ze
opinia komisji byla pozytywna: ,,za” 7 glosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Pan Marek Biskot przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych poinformowal, Ze opinia
komisji byta pozytywna: ,,za” 7 gtosow, ,,przeciw” 0 gltosoéw, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Wobec braku pytan i glosow w dyskusji przystapiono do glosowania nad projektem
uchwaly w sprawie przyjecia ,,Gminnego programu profilaktyki i rozwigzywania
problemow alkoholowych Gminy Michalowice na rok 2020”.

Za przyjeciem -11

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ - 0
Brak glosu -0
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Nieobecni -4

Wyniki imienne:

ZA (11) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka
Paradowska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

NIEOBECNI (4) Joanna Chilarska, Pawet Kordys, Katarzyna Parzynska, Anna Wyszomirska
Uchwala Nr XV/208/2019 stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. pkt 4.12

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaly w sprawie utworzenia Dziennego Domu
Senior+.

Pani lwona Radzimirska poinformowata, ze pod koniec listopada br. wptyngto pismo od
Wojewody Mazowieckiego, ktory wskazat wlasciwy tryb powotania Dziennego Domu Seniora
w ramach programu Wieloletniego ,,Senior +”.

Pan Marek Biskot przewodniczacy Komisji Spraw Spotecznych poinformowal, Zze opinia
komisji byla pozytywna: ,,za” 7 glosow, ,,przeciw” 0 glosow, ,,wstrzymato si¢” 0 glosow.
Wobec braku pytan i glosow w dyskusji przystapiono do glosowania nad projektem
uchwaly w sprawie utworzenia Dziennego Domu Senior+.

Za przyjeciem - 11

Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ - 0
Brak glosu -0
Nieobecni - 4

Wyniki imienne:

ZA (11) Elzbieta Biczyk, Marek Biskot, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Edward Koztowski, Adriana Krol-Popiel, Agnieszka
Paradowska, Maciej Polarczyk, Beata Rycerska

NIEOBECNI (4) Joanna Chilarska, Pawet Kordys, Katarzyna Parzynska, Anna Wyszomirska

Uchwala Nr XV/209/2019 stanowi zalacznik do protokolu.

Ad. pkt5

Informacje i komunikaty Wojta Gminy.

Brak informacji 1 komunikatow.

Ad. pkt 6

Informacje i komunikaty Przewodniczacej Rady Gminy.

Pani Beata Rycerska poinformowata o pismach, ktoére wptynety do Rady Gminy.

Do wiadomosci Rady Gminy pismo Rady pedagogicznej Szkoty Podstawowej w
Michatowicach, z prosba o przyznanie nagrody bytemu dyrektorowi.

Whniosek mieszkancow i1 whascicieli mieszkajacych przy ul. Sarniej w Pegcicach o wybudowanie
sieci wodociggowej i kanalizacji sanitarnej.

Stanowisko 1 Uchwatla Stowarzyszenia Metropolia Warszawa w sprawie selektywnej zbiorki
odpadow.

Zapytanie od Radnej Elzbiety Biczyk, dotyczace dorgczania decyzji podatkowych.

Pani Beata Rycerska poinformowata, ze w zwiazku, iz Wigilia w Domu Seniora pokryta si¢
z obradami sesji, wszyscy Radni sg zaproszeni na Wigili¢ w dniu jutrzejszym. Dodata, Ze
przekazata zyczenia Starostwu Powiatowemu.

Ad. pkt 7

Sprawy wniesione

Pani Elzbieta Biczyk wspominajac wypowiedz Radnego Edwarda Koztowskiego, na temat
tatwos$ci pozyskania dokumentéw od Urzednikéw, Radna poinformowala, ze zwrécita si¢ do
pani Doroty Baginskiej, w formie ustnej, z prosbg o przekazanie dokumentow, jednak do tej
pory nie uzyskata dokumentoéw, ani zadnej informacji.
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Pani Dorota Baginska poinformowatla, ze Radna Elzbieta Biczyk nie zwrécila si¢ z prosba o
udostepnienie dokumentow, tylko o udostepnienie wiadomosci mailowych. Zauwazyta, ze na
poprzedniej sesji cheiata poinformowac¢ Radna, Ze udaje si¢ na 2 tygodniowy urlop, jednak sig¢
to nie udato, poniewaz Radna najpierw rozmawiata przez telefon, a po zakonczeniu sesji szybko
opuscita budynek. Dodata, ze jesli Radna nadal chce otrzymaé¢ dokumenty, musi doprecyzowaé
SW0ja prosbe.

Pani Elzbieta Biczyk poinformowata, ze zwrdcita si¢ z prosbg 0 udostepnienie wszystkich
dokumentoéw (wlacznie z mailami) zwiazanych ze sprawa prac wykonywanych w Swietlicy w
Nowej Wsi. Stwierdzila, ze Pani Baginska mogta zadzwoni¢, albo poprosi¢ pracownika, by to
uczynit. Dodata, ze ma nadzieje, iz w najblizszych dniach otrzyma komplet dokumentéw.

Pan Jerzy Sierak poinformowat, ze w zadnym urzedzie administracji publicznej, nie zwraca
si¢ do kierownika, a do szefa jednostki i w miar¢ upowaznien pracownikéw, dokumenty zostaja
przekazywane, ale tez nie wszystkie. Poprosit, aby takie wnioski byty kierowane do szefa
urzedu.

Pan Edward Kozlowski poinformowal, ze zgodnie z ustawg, zwrocit si¢ na pismie z prosba o
udostepnienie dokumentow zwigzanych z ul. Wactawa. Zaznaczyt, ze bez problemu, otrzymat
dokumenty od Pana Andrzeja Luszczynskiego.

Pani Anna Kaminska w kontek$cie wypowiedzi Radnego Edwarda Koztowskiego, zapytata
jaki obowigzuje tryb w chwili obecnej. Zaznaczyla, ze zapisy ustawy sg od poczatku tej
kadencji, ale nie zostato jednoznacznie ustalone, czy Radny proszac pracownika Urzgdu o
dokumenty moze je skopiowaé, zarchiwizowac, czy otrzymuje je tylko do wgladu. Zapytata,
czy aby otrzyma¢ dokumenty, Radny musi wystgpowac z pismem do szefa jednostki.

Pan Jerzy Sierak poinformowal, ze szefem Urzedu jest Wojt Gminy, ktory odpowiada za prace
wszystkich pracownikow oraz za gromadzenie i wlasciwe zarzadzanie dokumentacja, tacznie z
ich archiwizacjg. Dodat, ze rozumie, iz w ramach drobnych présb, Radni udajg si¢ bezposrednio
do pracownikow. Zaznaczyt jednak, ze wydawanie dokumentow, zawsze odbywa si¢ za zgoda
Wojta. Zwracajac si¢ do Radnych poinformowal, ze jezeli majg takie zyczenie, moze zwrdcié
si¢ z prosba do prawnikow o sporzadzenie odpowiedniego uzasadnienia prawnego w tej
sprawie.

Pani Anna Kaminska poprosita o wytlumaczenie, czy w momencie otrzymania dokumentu do
wgladu, moze zrobi¢ zdjecie lub skopiowaé dokument. Czy w takiej sytuacji nalezy wystgpic
drogg oficjalna, poprzez zapytanie Radnego lub dostep do informacji publicznej.

Pan Jerzy Sierak wyjasnit, ze jesli pracownik udostepni dokument, w ktorym bedg ujawnione
niepozadane dane, to jest za to odpowiedzialno$¢ opisana przepisami prawa. Dlatego,
pracownicy sg szkoleni w tym zakresie. Zaznaczyt, ze udostepnianie dokumentéw zawsze
powinno si¢ odbywac¢ za zgoda kierownika jednostki.

Pani Dorota Baginska zwrdcita uwage na fakt, iz nalezy dbac o dziedzictwo na terenie Gminy.
Przekazata informacje dotyczace wpisu do rejestru zabytkoéw z 2008 r. Alei Marii Dabrowskiej
w Komorowie. Zaznaczyta, ze wiele mieszkancow, byli Radni oraz osoby z Zarzadu Osiedla
Komoréw czuja si¢ pominigci w tej kwestii. Zwrocita si¢ z prosba, aby dziedzictwo nie zostato
zaprzepaszczone.

Pan Maciej Polarczyk nawiazujac do wypowiedzi Radnej Anny Kaminskiej, zwrocit si¢ z
prosba, aby Radni posiadali informacje na temat sposobu pozyskiwania dokumentow.

Pani Joanna Kowalczyk zauwazyla, ze wpis do rejestru zabytkow czgsci Alei Marii
Dabrowskiej, od ronda do Bramy Patacowej, nie byta zmys$lona, co potwierdzito wystgpienie
Pani Doroty Baginskiej.

Pani Adriana Krél — Popiel zapytata, dlaczego przy tak konstruowanym budzecie, gdzie rosng
koszty na promocje¢ czy administracj¢ publiczng, cena za udziat w potkoloniach dzieci wzrosta
do 340 zt. Dodata, ze nie kazdego rodzica, bedzie sta¢ na taki wydatek.
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Pan Edward Kozlowski poinformowal, ze bardzo podoba mu si¢ pomyst pielggnowania
dziedzictwa narodowego na terenie Gminy.

Pani Beata Rycerska ztozyta wszystkim zyczenia, zwigzane ze zblizajacymi si¢ Swigtami oraz
Nowym Rokiem.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczaca Rady Pani Beata Rycerska
zamknela obrady XV sesji Rady Gminy Michalowice.

Protokotowala:
Anna Bednarek
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