Uchwala Nr X111/141/2016
Rady Gminy Michalowice
z dnia 18 lutego 2016 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Wojta Gminy Michalowice.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz.
U. z 2015 r. poz. 1515 ze zmianami), w zwigzku z art. 229 pkt.3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23) Rada
Gminy Michatowice, uchwala co nastg¢puje:

§1.

Uznaje si¢ skarge wniesiong przez Pana *** na dziatanie Wojta Gminy Michatowice za
bezzasadna — zgodnie z uzasadnieniem stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.
Zobowiazuje si¢ Przewodniczacg Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia
skargi.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca
Rady Gminy Michatowice
Elzbieta Biczyk



Zatacznik do uchwaty

Nr X111/ 141/2016

Rady Gminy Michatowice
z dnia 18 lutego 2016r.

UZASADNIENIE

W dniu 27 listopada 2015 roku do Rady Gminy Michatowice wptyneta skarga Pana *** na
dziatanie Wojta Gminy Michatowice.

Z trescig skargi Przewodniczaca Rady Gminy Michatowice zapoznata Rad¢ Gminy podczas
XI1 sesji w dniu 16 grudnia 2015 roku.

W wyniku decyzji Rady Gminy sprawa zostata skierowana do zbadania przez Komisje
Rewizyjna.

W wyniku swoich prac Komisja Rewizyjna na podstawie wyjasnien i udostepnionych
dokumentoéw wypracowata opini¢ o ponizszej tresci:

,,» Komisja Rewizyjna uznaje skarge Pana *** na dziatanie Wojta Gminy Michatowice za
bezzasadng.

Pan *** wnidst w dniu 27 listopada 2015 r. skarge na Wojta Gminy Michalowice zarzucajac

Swiadome nie podanie daty uprawomocnienia si¢ i tym samym ostatecznosci decyzji o

warunkach zabudowy nr 262/96 znak NUB-7333/138/96 z 20 maja 1996 r., decyzji pozwolenia

na budowe nr 384/96 z 1 lipca 1996 r., decyzji pozwolenia na budowe nr 947/96 z 30 grudnia

1996 r., swiadomego nie podania daty oraz numeru prawomocnej 1 ostatecznej decyzji

pozwolenia na uzytkowanie dla obiektéw budowlanych pobudowanych na podstawie decyz;ji

nr 384/96 oraz 947/96 oraz poswiadczenia nieprawdy 1 zatajenia faktu decyzji wojewody nr

279/11/2001 z 11.06.2001 r. ktorg to decyzja Wojewoda udzielit pozwolenia na uzytkowanie na

zjazd z drogi wojewodzkiej.

Na podstawie skargi wraz z zalgcznikami, udostepnionych dokumentow i ztozonych wyjasnien

ustalono co nastepuje:

1. Skarzacy w dniu 16 pazdziernika 2014 r. ztozyt wniosek o udzielenie informacji zadajac
m. in. podania dat i numeréw ostatecznych i prawomocnych decyzji pozwolenia na
budowe, decyzji o warunkach zabudowy a takze decyzji pozwolenia na uzytkowanie dla
nastgpujacych obiektéw: zjazdu z drogi wojewoddzkiej nr 719 na dziatkach 141 1 139,
budynku biurowo-socjalnego zlokalizowanego na dziatce 139, hali magazynowej ,,duzej”
o wymiarach okoto 60 x 20 m zlokalizowanej na dziatce 138/2 oraz hali magazynowej
mniejszej. Wskazany powyzej wniosek nie byl wnioskiem w trybie ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U z 2015 r. poz. 2058).

2. W odpowiedzi na wniosek z dnia 10 marca 2015 r. Wojt Gminy Michatowice podat daty i
numery decyzji bedacych przedmiotem zadania Skarzacego oraz poinformowal o nie
posiadaniu dokumentow $wiadczacych o przyjeciu do uzytkowania ktoregokolwiek z
obiektow budowlanych, zlokalizowanych na terenie dzialek nr ew. 138/2, 139, 141 w
Regutach. Z wyjasnien ztozonych przez Wojta wynika, ze nie mozna moéwi¢ o
»Swiadomym nie podaniu daty oraz numeru decyzji pozwolenia na uzytkowanie” poniewaz
Wojt Gminy, jako organ whasciwy do 10 lipca 2003 r. r. do wydania decyzji o pozwoleniu
na uzytkowanie obiektow budowlanych, takich decyzji nie wydal o czym Skarzacego
wielokrotnie informowat. W §wietle powyzszego trudno zatem uznaé, ze zawiadamiajac
Skarzacego o nie posiadaniu stosownych decyzji, Wojt swiadomie nie udzielit zadanych
przez Skarzacego informacji.



3. Nalezy zaznaczy¢, ze adresat wniosku w tym przypadku Wojt nie jest uprawniony do
dowolnego doboru informacji przekazywanych wnioskodawcy, lecz zobligowany jest do
ustosunkowania si¢ do konkretnych zadan wnioskodawcy i przedstawi¢ informacje zgodnie
z wnioskiem. Przedmiotem wniosku byly m. in. daty i numery decyzji (datg ostatecznej
decyzji jest zawsze data jej wydania) nie za$ daty w ktérych decyzje staty si¢ ostateczne.
Przedmiotem skargi sg natomiast zarzuty $wiadomego nie podania daty uprawomocnienia
1 tym samym ostateczno$ci decyzji. Skarga jest w tym zakresie bezzasadna, gdyz dotyczy
nie podania informacji, ktorych udzielenia Skarzacy nie zadat we wniosku z dnia 16
pazdziernika 2014 r.

4. W zakresie punktu 5 skargi nalezy stwierdzi¢, ze Rada Gminy nie jest wiasciwa do
rozpatrywania zarzutu poswiadczenia nieprawdy i zatajenia faktu decyzji Wojewody.

W zwigzku z powyzszym skarge Pana *** na dzialanie Wéjta Gminy Michatowice Komisja
Rewizyjna uznata za bezzasadna”.

Biorac pod uwage powyzsze fakty Rada Gminy Michatowice uznaje skarge za bezzasadng.



