Protokét nr XXVI
z obrad XXVI sesji Rady Gminy Michatowice odbytej w dniu 31 sierpnia 2026 roku w siedzibie Urzedu Gminy
w Regutach przy ul. Aleja Powstancow Warszawy 1.
Stan rady - 15 radnych, w sesji uczestniczyto 14 radnych.
Ad pkt 1
Przewodniczacy Pan Jarostaw Hirny-Budka powitat wszystkich obecnych, dokonat otwarcia posiedzenia XXVI
sesji Rady Gminy Michatowice i poprosit radnych o dokonanie sprawdzenia obecnosci poprzez uruchomienie
gtosowania.
Obecnych: 9
Nieobecnych: 6
Wyniki imienne:
Obecni: Dorota Baginiska, Elzbieta Biczyk, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kaminska, Joanna Kowalczyk, Adriana
Krél-Popiel, Barttomiej Podles, Maciej Polarczyk, Pawet Rajski
Nieobecni: Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Pawet Kordys, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska,
Beata Rycerska.
Oswiadczyt, ze na sali znajduje sie 9 radnych, w zwigzku z czym prace mogg by¢ kontynuowane. Przypomniat o
mozliwosci zapoznania sie z projektem porzadku obrad (rozestane radnym zaproszenia, e-sesja, BIP).
Pani Anna Fabisiak zastepca Wéjta zgtosita wniosek o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie przez Gmine Michatowice nieruchomosci gruntowych potozonych w obrebie
ewidencyjnym Komordéw - Wies$, w gminie Michatowice.
Przystgpiono do gtosowania wniosku w sprawie zdjecia z porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie przez Gmine Michatowice nieruchomosci gruntowych potozonych w obrebie
ewidencyjnym Komoréw - Wies, w gminie Michatowice.

Za - 12
Przeciw -0
Wstrzymatosie - 0
Brak gtosu -0
Nieobecni -3

Wyniki imienne:
Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kaminska, Pawet
Kordys, Joanna Kowalczyk, Adriana Krél-Popiel, Katarzyna Parzyriska, Barttomiej Podles, Maciej Polarczyk,
Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (0)

Nieobecni (3) Joanna Chilarska, Agnieszka Paradowska, Beata Rycerska

Whiosek zostat przyjety.

Przystgpiono do glosowania w sprawie przyjecia porzagdku obrad XXVI sesji Rady Gminy Michatowice z
autopoprawka.

Za - 12

Przeciw -
Wstrzymato sie -
Brak gtosu -

w ©O o o

Nieobecni
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Wyniki imienne:
Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kamiriska, Pawet
Kordys, Joanna Kowalczyk, Adriana Krél-Popiel, Katarzyna Parzyniska, Barttomiej Podles, Maciej Polarczyk,
Pawet Rajski
Przeciw (0)
Wstrzymato sie (0)
Brak gtosu (0)
Nieobecni (3) Joanna Chilarska, Agnieszka Paradowska, Beata Rycerska
Porzadek obrad XXVI sesji Rady Gminy Michatowice zostat przyjety i przedstawia sie nastepujgco:
1. Sprawy porzgdkowe.
2. Przyjecie protokotu z XXIV sesji Rady Gminy Michatowice.
3. Przyjecie protokotu z XXV sesji Rady Gminy Michatowice.
4. Podjecie uchwat w sprawach:
1) uchwalenia planu ogdélnego Gminy Michatowice,
2) zmieniajgca Uchwate Nr XVII1/186/2025 Rady Gminy Michatowice z dnia 18 grudnia 2025 r. w
sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Michatowice na lata 2026-2033,
3) zmieniajgca Uchwate Nr XVIII/187/2025 Rady Gminy Michatowice z dnia 18 grudnia 2025 r. w
sprawie budzetu Gminy Michatowice na rok 2026,
4) trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej Gminy Michatowice,
5) regulaminu okreslajgcego zasady, tryb postepowania o udzielanie dotacji oraz sposéb
rozliczania dotacji celowej w ramach programu ,Kompostownik PLUS”,
6) nadania nazwy ulicy na terenie gminy Michatowice,
7) zmieniajaca uchwate Nr 111/23/2018 Rady Gminy Michatowice z dnia 13 grudnia 2018 r. w
sprawie uchwalenia statutu Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej Gminy Michatowice.
5. Stanowisko Rady Gminy Michatowice i Wdjta Gminy Michatowice w sprawie poparcia zmian
legislacyjnych ograniczajgcych realizacje obiektéw o charakterze aparthoteli i condohoteli.
6. Informacje i komunikaty Wéjta Gminy.
7. Informacje i komunikaty Przewodniczgcego Rady Gminy.
8. Sprawy wniesione.
Ad pkt 2
Pan Jarostaw Hirny-Budka poinformowat, ze projekt protokotu z XXIV sesji Rady Gminy byt przestany radnym
droga elektroniczng. Spytat o uwagi do tresci.
Wobec braku uwag przystapiono do gtosowania w sprawie przyjecia protokotu z XXIV sesji Rady Gminy
Michatowice.

Za - 12
Przeciw -0
Wstrzymato sie - 0
Brak gtosu -0
Nieobecni - 3

Wyniki imienne:

Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kamirska, Pawet
Kordys, Joanna Kowalczyk, Adriana Krél-Popiel, Katarzyna Parzyriska, Barttomiej Podles, Maciej Polarczyk,
Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)
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Brak gtosu (0)

Nieobecni (3) Joanna Chilarska, Agnieszka Paradowska, Beata Rycerska

Protokot z XXIV sesji Rady Gminy Michatowice zostat przyjety.

Ad pkt 3

Pan Jarostaw Hirny-Budka poinformowat, ze projekt protokotfu z XXV sesji Rady Gminy byt przestany radnym
drogg elektroniczng. Spytat o uwagi do tresci.

Wobec braku uwag przystgpiono do gtosowania w sprawie przyjecia protokotu z XXV sesji Rady Gminy
Michatowice.

Za - 12
Przeciw -0
Wstrzymatosie - 0
Brak gtosu -0
Nieobecni -3

Wyniki imienne:

Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kamirska, Pawet
Kordys, Joanna Kowalczyk, Adriana Krél-Popiel, Katarzyna Parzyriska, Barttomiej Podles, Maciej Polarczyk,
Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (0)

Nieobecni (3) Joanna Chilarska, Agnieszka Paradowska, Beata Rycerska

Protokodt z XXV sesji Rady Gminy Michatowice zostat przyjety.

Ad pkt 4.1

Przystgpiono do dyskusji nad projektem uchwaty w sprawie uchwalenia planu ogélnego Gminy
Michatowice.

Pan Jarostaw Hirny-Budka szczegdtowo przedstawit sposdb pracy na uchwatg dotyczacg planu ogdélnego.
Pani Joanna Domanska poinformowata, ze jezeli zmiany nie bedg wymagaty ponowienia czynnosci to uwaza,
ze bedzie mozna przegtosowac projekt uchwaty wraz z poprawkami, ktdre zostang naniesione po uchwaleniu.
Pani Anna Kaminska zwrdcita sie z prosba, aby po dyskusji, a przed gtosowaniem poprawek zrobié przerwe.
Pani Wajt i radny Jarostaw Hirny-Budka poparli propozycje radnej.

Pani Anna Fabisiak zasygnalizowata, ze bedg wprowadzone cztery autopoprawki.

Pani Katarzyna Zantonowicz postugujac sie prezentacjg szczegétowo omédwita projekt uchwaty.
Przewodniczgca Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej Pani Dorota Baginska przekazata wyniki
gtosowania - opinia pozytywna: za - 3 glosy, przeciw - 1 gtos, wstrzymujacych sie - 1 gtos.

Pan Jarostaw Hirny-Budka poprosit radnych o przedstawienie poprawek.

Pani Elzbieta Biczyk przedstawita poprawke radnego Pawta Kordysa i swoja dotyczaca pozycji 78 i 80
wykazu uwag. Poinformowata, ze poprawka dotyczy nieuwzglednionych uwag. Wyjasnita, ze dziatka jest
potozona na ul. JaSminowej w Nowej Wsi na ktdrej znajdujg sie domy jednorodzinne. Wtasciciele dziatki od lat
starajg sie o to, aby miata status dziatki budowlanej. Podkreslita, ze dla niej jest to bardzo dziwna sprawa, ze
urzad odrzucit prosbe mieszkancow, skoro Starosta Pruszkowski zaklasyfikowat dziatke jako teren
mieszkaniowy i jest bardzo ciekawa jak urzad ustosunkuje sie do braku ujednolicenia zapisu. Zaznaczyta, ze
gmina w nakazie podatkowym za 2025 i 2026 rok natozyta na wtasciciela dziatki obowigzek zaptaty za
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Zastanawiata sie dlaczego ten obszar nie jest traktowany jako
uzupetnienie zabudowy, tym bardziej, ze na tej ulicy tylko ta dziatka jest niezabudowana. Poprosita o
wyttumaczenie: dlaczego dwie uwagi dotyczace tej samej dziatki zostaty odrzucone?
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Pani Joanna Kowalczyk przedstawita poprawke dotyczacy dziatek 1146/16 (obreb Komoréw Osiedle) i 625
(obreb Pecice). Wyjasnita, ze wnosi aby wymienione dziatki, ktore obecnie sg w strefie SN przywrdcié do strefy
SO. Dodata, ze strefa SN bedzie otwarciem drogi do stopniowe]j zabudowy pél. Podkreslita, ze nie widzi
powodu, aby te dwie dziatki miaty inne przeznaczenie, od pozostatych dziatek po wschodniej stronie.

Pan Jarostaw Hirny-Budka przedstawit poprawke dotyczaca stref 61Su i 62 SU. Poinformowat, ze wnosi aby
dla stref wprowadzi¢ nastepujace wskazniki: maksymalna nadziemna intensywnos$é zabudowy - zmiana z 0,8
na 0,5; maksymalny udziat powierzchni zabudowy - zmiana z 0,4 na 0,3; minimalny udziat powierzchni
biologicznie czynnej - zmiana z 0,4 na 0,6. Poprawka realizuje wytyczng Zarzagdu Wojewddztwa
Mazowieckiego, ktéry negatywnie zaopiniowat projekt planu ogdlnego w ksztatcie przedstawionym radzie
gminy oraz realizuje zapisy strategii gminy. Zmniejszenie powierzchni potencjalnej inwestycji doprowadzi do
zmniejszenia jej oddziatywania na sSrodowisko, a w przypadku inwestycji typu Data Center - zmniejszenie mocy
urzadzen wytwarzajgcych energie. Poprawka realizuje réwniez wielokrotnie zgtaszane przez mieszkaricéw i
radnych zapotrzebowanie na ograniczenie zabudowy ustugowej w sgsiedztwie jednorodzinnym, ktére byto
wyrazone m.in. w petycji z 2023 r. o przystgpieniu do sporzgdzania MPZP w zgodnosci ze studium i protestach
z 2016 r. przeciwko zmianom, majacym na celu dopuszczenie handlu wielkopowierzchniowego.

Pani Joanna Kowalczyk przedstawita poprawke dotyczgca zmiany obszaru uzupetnienia zabudowy 310UZ
na strefe SO. Wyijasnita, ze poprawka dotyczy obszaru znajdujgcego sie bardzo blisko doliny Utraty i uwaza, ze
nie powinno sie na takim terenie uzupetniaé zabudowy, wiec wnioskuje, aby oznaczenie OUZ zastgpic
oznaczeniem SO.

Pani Dorota Baginska przedstawita poprawke dotyczacg wyeliminowania niekorzystnych zmian w obrebie
0002 Komordw Osiedle. Poinformowata, ze wnosi o zachowanie parametréow zabudowy zapisanych w
obowigzujgcym dotychczas MPZP oraz o wprowadzenie oznaczenia ,,grunty lesne” na wszystkich obszarach
wyznaczonych w obowigzujagcym dotychczas MPZP jako tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na
dziatkach lesnych. Wyjasnita, ze wprowadzenie poprawek ma na celu zachowanie waloréw historycznych i
przyrodniczych zespotow urbanistycznych, a przede wszystkim przeciwdziataniu naporowi inwestycyjnemu w
obszarach w ktérych w projekcie planu padta propozycja podniesienia wys. budynkéw z 10 m do 12 m.

Pani Dorota Baginska przedstawita kolejng poprawke dotyczaca pozycji 299 wykazu uwag i wyjasnita, ze
whioskuje o likwidacje strefy 51SN i rozszerzenie na caty teren strefy 250. W obecnie obowigzujgcym MPZP
caty wskazany teren to zielen naturalna - teren naturalnej zieleni dolin rzecznych, gdzie obowigzuje: zakaz
realizacji zabudowy; zachowanie i uzupetnienie istniejgcej wartosciowej zieleni i wéd powierzchniowych;
zachowanie i uzupetnienie istniejgcego powigzania ekologicznego doliny Zimnej Wody z lasami Nadarzynskimi;
wprowadzenie drég pieszych i rowerowych nie kolidujgcych z istniejgca zielenig i uksztattowaniem terenu.
Dodata, ze takie tereny powinno sie chroni¢, poniewaz jest ich niewiele. Nastepnie przedstawita kolejng
poprawke dotyczaca pozycji 301 wykazu uwag i wyjasnita, ze wnioskowata o likwidacje na czesci wskazanego
terenu, w sgsiedztwie strugi Zimna Woda ,,0bszaru uzupetnienia zabudowy” i wprowadzenie catkowitego
zakazu lokalizowania nowej zabudowy na dziatce tozsamej ze strefg 26SN i na potnocny-zachéd od ul.
Spacerowej i na potudnie od ul. Wypoczynkowej do terenu WKD. Poinformowata, ze w dzisiejszej informacji
radni otrzymali wiadomos¢, ze na tym obszarze jest wydana jedna WZ-ka na 13 domkdw zlokalizowanych na 5
dziatkach, w zwigzku z tym wprowadzanie dla tego terenu uzupetnienia zabudowy, uwaza za catkowicie
nieuzasadnione. Nastepnie przedstawita kolejng poprawke dotyczaca pozycji 302 wykazu uwag i wyjasnita,
ze poprawka wnosi o likwidacje na czesci wskazanego terenu, w sgsiedztwie strugi Zimna Woda ,,obszaru
uzupetnienia zabudowy” i wprowadzenie catkowitego zakazu lokalizowania nowej zabudowy w pasie

min. 100 m na wschéd od strugi.

Pani Katarzyna Zantonowicz przedstawita autopoprawki Pani Wéjt w brzmieniu:



- zmienia sie w strefach wielofunkcyjnych z zabudowa mieszkaniowa jednorodzinng o nr: 109SJ, 101SJ, 105SJ,
106SJ, 271SJ, 97SJ, 98SJ, 100SJ, 235SJ, 114S), 137S) wartos¢ maksymalnej wys. zabudowy z 12 m na 10 m.

- zmienia sie w strefie ustugowej o nr: 44SU wartos¢ maksymalnej wysokosci zabudowy z 12 m na 10 m.

- zmienia sie w strefie gospodarczej o nr 33SP wartosci: maksymalnej nadziemnej intensywnosci zabudowy z
0,6 na 0,8; minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej z 30 % na 20 %, maksymalnego udziatu
powierzchni zabudowy z 40 % na 45 %,

- zmienia sie w strefie ustugowej o nr: 22SU wartosci: minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej z
20 % na 30 %.

Pan Jarostaw Hirny-Budka poprosit o przekazanie autopoprawek radnym.

Pani Joanna Kowalczyk poprosita o wyswietlenie strefy 6 OUZ przy stawach pecickich i stwierdzita, ze na
catym terenie od ul. Stawowej do ronda i dalej zaproponowano uzupetnienie zabudowy na bardzo duzym
terenie i zapytata, czy dobrze widzi, ze to uzupetnienie jest do granicy ze stawami.

Pani Katarzyna Zantonowicz wyjasnita, ze jest tak jak radna widzi, ale nie ma mozliwosci stworzenia bufora
przez stojacy tam budynek. Wyjasnita, ze to jest sytuacja przedstawiona w planie ogélnym, natomiast jesli
bedzie tu uchwalane MPZP nic nie stoi na przeszkodzie, zeby w tym miejscu wytyczy¢ pas zieleni, poniewaz w
strefie SJ w przeznaczeniu podstawowym sg tereny zieleni urzagdzonej, tak samo jak tereny mieszkaniowe.
Pani Joanna Kowalczyk stwierdzita, ze jej zdaniem powinno by¢ to zrobione teraz, a dom po lewej stronie nie
jest przeszkodg, aby tg strefe wytyczy¢. Wprowadzenie strefy zabudowy uzupetniajacej do granicy ze stawami
jest bardzo problematyczne.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, ze po wystuchaniu poprawek zgtoszonych przez radng Dorote Bagiriska,
uwaza, ze to nie sg poprawki, tylko wnioski do planu ogdlnego. To co sie dzieje podczas sesji jest
zdumiewajace i niewiarygodne, bo tak naprawde jest to ztamanie procedury planistycznej i powinnismy
cofng¢ sie do daty, do ktérej mozna byto sktadaé wnioski do planu. Poprosita o jej przypomnienie.

Pani Katarzyna Zantonowicz poinformowata, ze uwagi do planu mozna byto sktada¢ do 20 lipca 2026 r.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, ze to co dzis sie dzieje jest nie na miejscu i nie mozna czegos takiego robic za
plecami mieszkarncow. To wszystko co zostato zaproponowane powinno cofngé procedure planu do momentu
konsultacji spotecznych. Podkreslita, ze jest przeciwko wprowadzenia tak daleko idgcych zmian. Uwaza, ze jesli
takie zmiany zostang wprowadzone, to bedzie to podstawg do tego, aby wtasciciele dziatek poszli do sgdu
zarzucajac, ze ich prawa wiasnosciowe zostaty ograniczone.

Pan Jarostaw Hirny-Budka zwrdcit uwage, ze nie ma zadnego ograniczenia dotyczgcego tresci wniosku
radnego o zmiane projektu planu ogélnego, wiec kazdy wniosek moze by¢ ztozony i nad kazdym rada sie
pochyli. Jesli wniosek na to zastuguje, to faktycznie spowoduje cofniecie projektu planu ogdélnego do
konsultacji spotecznych oraz do uzgodnien i opinii, a merytoryczng decyzje mogg podja¢ tylko pracownicy
urzedu, a nie rada gminy.

Pani Dorota Baginska poinformowata, ze zgadza sie z radng Elzbietg Biczyk w kwestii, ze plan powinien wrécic¢
do etapu konsultacji. Poinformowata, ze przeprowadzita wiele dyskusji z mieszkaricami na temat tego, ze radni
skupili sie na terenach nieobjetych planami miejscowymi. Zaréwno mieszkancy i radni byli zaskoczeni tym, ze
nalezy sprawdzac te miejsca w ktérych obowigzujg plany i ktdre sg objete planem ogdlnym, poniewaz zaszty
tam zmiany, o czym nikt nie zostat poinformowany. Dodata, ze byto to zaskoczeniem, gdyby tak nie byto, to
by¢ moze wiecej poprawek bytoby zgtoszonych wczesniej. Wyttumaczyta, ze poprawki dotyczace terendw
Zimnej Wody byty juz zgtoszone w terminie, ale zostaty odrzucone i taka informacja byta zawarta w e-mailu z
poprawkami.

Pani Joanna Chilarska stwierdzita, ze nie rozumie tego co sie dzieje na sali i wystgpienia radnej Elzbiety Biczyk
i zauwazyta, ze radni ponownie ztozyli uwagi do projektu planu, po tym jak urzad ich nie przyjat. Poprosita o
wyjasnienie czy uwagi radnej Doroty Baginskiej nie zostaty wczesniej zgtoszone, czy moze sg zbyt ogdlne.



Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, ze radni majg delegacje spoteczng, sg przedstawicielami i zostali wybrani w
wyborach, ale nie mogg ,,wywracac do géry nogami” czegos co jest pewnym status quo. Wyjasnita, ze pewien
obszar ujety w poprawce radnej Doroty Baginskiej po ewentualnym jej przyjeciu zmieni sie diametralnie.
Podkreslita, ze radni nie mogg stawia¢ ludzi przed faktem dokonanym i zmieniac ich planéw zyciowych. Tego
typu propozycje wywotatyby szereg wnioskdw od mieszkancédw i wszyscy odniesliby sie do tego negatywnie,
jesli radni to dzi$ przegtosujg. Zapewne padtyby pytania od mieszkanicéw: jakim prawem i dlaczego radni tego
dokonali i czy zapytali o zdanie i opinie mieszkarnicow? Podkreslita, ze nie mozna lekcewazy¢ mieszkancow.
Pani Wajt wyjasnita, ze prawdg jest, ze nie zostaty przyjete uwagi zgtoszone przez radng Dorote Baginiska, ale
byty ku temu powody. Jeden z wnioskéw dotyczy terendw Wspdlnoty Wiejskiej Wsi Granica, gdzie jest
przygotowywana koncepcja rozwoju tego terenu, jest podpisana umowa i powstang tam boiska, wiec
przypisanie terenowi zupetnie innego charakteru spowoduje, ze nie bedzie to w zgodzie z procesem, ktéry juz
trwa. Jesli chodzi o teren Wspdlnoty Wiejskiej Nowej Wsi sytuacja jest podobna, poniewaz za zgodg radnych
rowniez zostato podpisane porozumienie w spawie zagospodarowania terenu. Natomiast na terenach na
potnoc od Smug-u jest wydana decyzja celu publicznego, aby wytworzy¢ droge, poniewaz caty czas powstajg
tam nowe zabudowania. Z tych wszystkich wzgleddéw nie wyobraza sobie, aby urzagd mégtby przyjgé wniosek
czy uwage do planu ogdlnego, ktdry jest w sprzecznosci z podjetymi przez gmine dziataniami.

Pani Anna Fabisiak dodata, ze na przedtuzeniu ul. Wiktorii jest wydana decyzja celu publicznego, ktdra jest
ostateczna i w oparciu o nig zostato zlecone wykonanie podziatéw geodezyjnych. Przypomniata, ze byty
wydane cztery decyzje celu publicznego, ktére tgcza sie w uktad komunikacyjny, tworzgc obszar miedzy Zimng
Woda, ul. Grodziskg, ul. Gtdwng obejmujac ul. Krystyny i ul. Wandy. Dodafta, ze przyblizenie zabudowy w tym
obszarze jest spowodowane tym, ze drogi zostaty zaplanowane, a tereny majg wydane decyzje o warunkach
zabudowy. Nastepnie sprostowata, ze urzad przekazat informacje o ilosciach wydanych wuzetek, a w e -mailu
byto zaznaczone, ze s3 to wybrane decyzje z tego obszaru, ktdre udato sie przenalizowa¢, a nie wszystkie
wydane decyzje.

Pani Dorota Baginska zapytata, dlaczego informacje w odniesieniu do uwag, nie zostaty wpisane w
odpowiedziach i nie umieszczono ich w wykazie uwag. Stwierdzita, ze jest to duze uchybienie, bo jezeli na
terenie jest podpisana umowa, lub rozpoczete sg wykupy czy rozmowy z mieszkaricami to obowigzkiem
urzednikow jest poinformowac zgtaszajgcego uwage, ze takie okolicznosci zaistniaty, w przeciwnym razie to
jest marnowanie czasu radnych. Nastepnie poinformowata, ze wycofuje swoje uwagi.

Pani Katarzyna Zantonowicz stwierdzita, ze nie mozna méwi¢ o zadnym uchybieniu. Rozstrzygniecie uwag jest
zgodne z przepisami, a nawet zawiera znacznie wiecej informacji, niz wymaga tego rozporzadzenie.
Przypomniafta, ze kazdy radny jak i mieszkaniec sktadajgc uwagi moégt przyjs¢ do referatu planowania
porozmawiacd, zapytac i na pewno uzyskatby petne informacje i wiele mieszkancéw tak zrobito. Podkreslita, ze
W rozstrzygnieciu nie mozna pisac elaboratéw, poniewaz jest to dokument z podstawowymi, skrétowymi
informacjami, uwzglednienia badzZ nieuwzglednienia uwag.

Pan Jarostaw Hirny-Budka zapytat radng Dorote Baginska, czy dobrze zrozumiat, ze wycofuje uwagi? Jesli tak
to prosi o padanie, ktére uwagi zostajg wycofane.

Pani Dorota Baginska poinformowata, ze wobec informacji jakie otrzymata, wycofuje poprawki dotyczace
uwag 299, 301 i 302.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, ze rzeka Zimna Woda nie istnieje, poniewaz nie ptynie w niej woda, tylko to
co wyptynie z oczyszczalni sciekédw w Nadarzynie. Nastepnie stwierdzita, ze w Nowe] Wsi jest bardzo duzo
terendw zielonych, gdzie jest naturalna przyroda i nie jest to zagrozone w zaden sposob.

Pani Joanna Kowalczyk poinformowata, ze jest bardzo niezadowolona, ze radna Dorota Baginska wycofata
swoje uwagi, bo uwaza, ze strefa uzupetnienia zabudowy powinna by¢ doktadnie przeanalizowana w tym
miejscu. Urzad powinien przedstawic¢ informacje o planowanych drogach, wykupach oraz WZ-tkach.



Stwierdzita, ze w tej chwili radni nie majg mozliwosci zadecydowania o tym obszarze. Nadmieniata, ze gmina
Nadarzyn otrzymata dotacje na oczyszczalnie Sciekdw. Podkreslita, ze nie jest za tym, aby catkowicie wykluczy¢
zabudowe z tych terendw, ale uwaza, ze na tym projekcie jest ona zbyt blisko Zimnej Wody. Ponadto
stwierdzita, ze lepiej nie gtosowad nad tym teraz, tylko sie zastanowié. Podkreslita, ze nie byto jej zamystem,
zeby zagtosowac za tg poprawka i planem ogdlnym i tym samym unikng¢ rozmowy z mieszkaricami, ale uwaza,
ze teren uzupetnienia zabudowy w kilku przypadkach powinien by¢ szczegdétowo przemyslany.

Pani Woéjt nawigzujac do dofinansowania jakie uzyskat Nadarzyn potwierdzita, ze tak faktycznie jest i
stwierdzita, ze to bardzo dobrze, poniewaz scieki, ktére byly zaledwie podczyszczane trafiaty do Zimnej Wody.
Zaznaczyfa, ze nie jest to jedyna inwestycja gminy Nadarzyn, poniewaz réwniez wytworzyli kolektor, ktérym
Scieki bedg dostarczane do Grodziska Mazowieckiego.

Pani Dorota Baginska podzieckowata pani Wéjt za wyjasnienie i wyttumaczyta, ze dlatego wycofata swoje
uwagi, poniewaz uwaza, ze powinno sie jeszcze na ten temat porozmawiac, poniewaz radni nie otrzymali w
pore informacji na temat tego terenu, dlatego bedzie wnosita o nieprzyjmowanie dzisiaj tego planu.

Pani Anna Fabisiak poinformowata, ze nie zgadza sie ze sformutowaniem, ze urzad powiedziat radnym, ze
powinni sie zapozna¢ z catym projektem planu ogélnego, poniewaz padta informacja, ze projekt planu
ogodlnego byt dostepny od poczatku lutego. Nie zgadza sie rowniez na zarzut, ze urzad nie przekazywat
informacji, poniewaz procedura planu ogdlnego byta prowadzona pro-mieszkaricom i wszystkim
zainteresowanym, bardziej niz wymagaja tego przepisy ustawy. Dla radnych zostato zorganizowane oddzielne
spotkanie poswiecone projektowi planu, przed konsultacjami spotecznymi, a to, ze informacje w zakresie
decyzji o warunkach zabudowy zostaty przekazane w jakis sposéb okrojone, jest spowodowane tym, ze urzad
tak naprawde miat na to bardzo mato czasu, przy wszystkich czynnosciach jakie nalezato wykona¢ w zwigzku z
projektem planu. Uznata, ze takie formutowanie wypowiedzi przez radnych jest niesprawiedliwe i krzywdzace
dla catego zespotu, ktéry wykonat ogromng prace. Nie zgadza sie rowniez ze stwierdzeniami, ze np. wysokos¢
budynkéw jest btedem, bo to jest po prostu odmienne zdanie, urzad wziat gtos radnych pod uwage,
przygotowat autopoprawke i w ten sposdéb mozna zatatwic wiele spraw, ale nie w taki, aby formutowac
oskarzenia, twierdzac, ze dokument jest niedopracowany. Na zakoriczenie stwierdzita, ze jak radni moga nie
wiedziec¢ o uktadzie komunikacyjnym w Nowej Wsi, skoro ,,etap A” jest zapisany w budzecie i jest w realizacji.
Pani Wojt dodata, ze w budzecie na to zadanie jest kwota ok. 4 000 000,00 zt. Nawigzujgc do tematu
przygotowanego zestawienia WZ-tek przypomniata, ze pani Anna Fabisiak odbyta rozmowe z
przewodniczgcym rady w ktérej poinformowata, ze urzad nie jest w stanie przeszukac archiwum z 24 lat w
ciggu jednego dnia roboczego, wiec zostata podana informacja, ze urzad przygotuje WZ-ki z ostatnich lat, do
ktorych ma dostep. Poinformowata, ze WZ-ki sg wydane i jest ich wiecej, niz to co zostato pokazane.

Pan Jarostaw Hirny-Budka potwierdzit, ze takg rozmowe z panig Anna Fabisiak odbyt i zaznaczyt, ze w
rozmowie poprosit, aby przedstawié tyle WZ-tek, co by uzasadniato uwagi z rozstrzygniecia.

Pani Katarzyna Zantonowicz zapytata, czy to jest ten moment sesji w ktérym urzgd moze odnies¢ sie do
poprawek zgtoszonych przez radnych.

Pan Jarostaw Hirny-Budka poinformowat, ze urzagd ma prawo zabrac¢ gtos w dowolnym momencie poprzez
panig Waijt, ale jesli teraz jest odpowiedni czas na wyjasnianie, to prosi o zgtoszenie takiego wniosku.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, ze tereny w Nowej Wsi o ktorych byta dyskusja sg to ogrody i pola uprawne
rdzennych mieszkaricow Nowej Wsi. Dzisiaj na tych terenach nikt juz nic nie uprawia, ale mieszkancy chcieliby
wykorzystaé te dziatki, aby mogli sie tam pobudowac ich potomkowie. Podkreslita, ze te tereny nigdy nie byty
naturalnie zielone, to byt areat ziemski, wykorzystywany przez rolnikéw z Nowej Wsi.

Pan Jarostaw Hirny-Budka poprosit urzednikow o przedstawienie komentarza do poprawek radnych.

Pani Katarzyna Zantonowicz nawigzujgc do poprawki dotyczacej dziatki 1115 w Nowej Wsi poinformowata, ze
gmina nie prowadzi ewidencji gruntéw i budynkow, wiec nie moze sie odnies¢ do tego w jaki sposdb zostat



wprowadzony uzytek B. Natomiast teren od 2002 r. caty czas jest w planie miejscowym na terenach naturalnej
zieleni dolin rzecznych z zakazem zabudowy, wiec nie wie jaka byta podstawa do wprowadzenia uzytku B, czy
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na tym terenie. Podkreslita, ze jest to jeden wspdlny kompleks zieleni,
ktory powinien by¢ zachowany, a nie przeznaczony pod kolejne tereny zabudowy mieszkaniowej. Jesli chodzi
o drugg uwage dotyczacy dziatek 1146/16 (obreb Komoréw Osiedle) i 625 (obreb Pecice) wyjasnita, ze na
jednych i na drugich terenach mozliwa jest realizacja funkcji zieleni urzadzonej, natomiast na terenach SN
dopuszczalna jest zabudowa, wiec rozumie zgtoszony wniosek i pozostawia decyzje radnym. Dodafta, ze
projekt ze strefg SO byt konsultowany, opiniowany i w uzgodnieniach, wiec zmiana tego nie wymaga cofania
sie w procedurze. Nastepnie odniosta sie do obszaru uzupetnienia zabudowy i poinformowata, ze obecnie ten
obszar nie ma obowigzujgcego MPZP, a to dlatego, ze Wojewoda Mazowiecki uchylit plan, ktéry na tym
terenie byt uchwalony. W wyniku badan stwierdzono, ze ten teren nie jest terenem zalewowym, wiec jesli
plan byt uchwalony na caty ten teren pod zabudowe mieszkaniowg, to urzad zdecydowat sie teren z
zabudowa mieszkaniowg wprowadzi¢. W nastepnej kolejnosci odniosta sie do poprawki dotyczacej
wyeliminowania niekorzystnych zmian w obrebie 0002 Komordw Osiedle. Stwierdzita, ze nie wie jak sie do niej
odnies¢, by¢ moze poprawka wymaga doprecyzowania, poniewaz zapisy poprawki sg mato precyzyjne, a
poprawka musi by¢ konkretna, aby byto widomo w ktérej rubryce w planie ogélnym nalezy naniesé¢ zmiany.
Poinformowata, ze potrzebne sg konkretne dane dotyczace stref lub wskaznikéw. Nastepnie odniosta sie do
poprawki dotyczacej stref 61SU i 62SU w Regutach i poinformowata, ze urzad dostosowujgc te wskazniki
bazowat na tym co jest w sgsiedztwie. Dodata, ze wskazniki zaproponowane w poprawce beda bardziej
przypominaty wskazniki wyznaczane dla terendw zieleni i rekreacji, a nie dla terendw ustugowych, czy
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Bedg one stanowczo odbiegaty od terendw sgsiednich, poniewaz beda
miaty od nich bardziej ekstensywne wskazniki.

Pani Elzbieta Biczyk wskazujgc na mapach rég ul. Kasztanowej i ul. Pecickiej, zapytata czy chodzi o teren
zielony znajdujacy sie doktadnie na rogu miedzy tymi dwiema ulicami.

Pani Katarzyna Zantonowicz poinformowata, ze chodzi o inny teren.

Pani Elzbieta Biczyk wskazujgc tereny przy Al. M. Dabrowskiej zapytata, jaki ma cel zaklasyfikowanie
wszystkich dziatek jako tereny lesne, czy celem jest zablokowanie jednej dziatki. Dodata, ze na pozostatych
dziatkach wszedzie jest juz zabudowa.

Pani Dorota Baginska wracajgc do obszaréw zaznaczonych jako ,grunty lesne”, ktére byty zaznaczone na
mapie pod nazwg uzasadnienie do planu ogdlnego gminy, strefy planistyczne i uwarunkowania, zauwazyta, ze
w ten sposdb sg zaznaczone niektére obszary wzdtuz Al. M. Dabrowskiej, wzdtuz ul. Brzozowej na zakrecie
kolejki WKD, na wysokosci dolnej krawedzi Placu Markowiczow. Podkreslita, ze jest tu pewna réznica,
poniewaz w dotychczasowym MPZP sg zapisy dotyczgce dziatek mieszkalnych.

Pani Katarzyna Zantonowicz wyjasnita, ze z ewidencji gruntow i budynkdéw sg tu grunty lesne.

Pani Dorota Baginska zapytata, czy tylko z ewidenc;ji?

Pani Katarzyna Zantonowicz odpowiedziata, ze tak.

Pani Dorota Baginska stwierdzita, ze jest to troche mylgce. Dodata, ze problem polega na tym, ze uchwalajac
plan ogdlny gubi sie strategie rozwoju Gminy i to co mozna z istotnych uwarunkowan przenosié.

Pani Katarzyna Zantonowicz wyjasnita, ze zgodnie z przepisami uwarunkowaniem sg grunty lesne z ewidencji,
grunty rolne klas chronionych. To co mozna byto zrobi¢ to wydzieli¢ w planie ogéinym odrebng strefe, dla
ktdrej sg nieco inne wskazniki, nie ma mozliwosci naniesienia na to jakiegos dodatkowego szrafu.

Pani Anna Kaminska zauwazyta, ze na samym poczatku pani Katarzyna Zantonowicz uzyta sformutowania, ze
zapisy planéw miejscowych nie ulegajg zmianom. Natomiast na przyktadzie Opaczy wskazata, ze nie ma
mozliwosci przeniesienia zapisu z planu. Dokfadnie chodzi o to, ze w planie jest mozliwos¢ budowy hal,
magazynow i produkcji, natomiast w zapisie planu ogdlnego jest strefa wielofunkcyjna z zabudowa



mieszkaniowg i to wyklucza budowe hal, magazyndéw i produkcji. Poprosita o wyttumaczenie, jak to bedzie
funkcjonowac, czy z chwilg uchwalenia planu ogdélnego jednak te zapisy planu, ktére pozwalajg na to
zagospodarowanie terenu juz nie bedg dziataé.

Pani Katarzyna Zantonowicz wyjasnita, ze z dniem uchwalenia planu ogdlnego sytuacja obowigzujacych
planéw miejscowych w ogdle sie nie zmienia. | przyktadowo jesli jest jakis obszar w ktérym na chwile obecng
w planie miejscowym mozna realizowa¢ zabudowe mieszkaniowg, ustugi, hale i produkcje to w dniu kiedy
wejdzie w zycie plan ogdlny, on dla tego terenu w pierwszym momencie nic nie zmienia, czyli miejscowy plan
w tym miejscu nadal bedzie obowigzywat. Chyba, ze rada podejmie decyzje o zmianie planu lub uchwaleniu na
tym terenie nowego, wtedy plan miejscowy bedzie musiat by¢ zgodny z planem ogdlnym.

Pani Anna Kaminska podziekowata za wypowiedz, zalezato jej, aby to zostato potwierdzone.

Pan Maciej Polarczyk nawigzujgc do autopoprawki zapytat, czy w obszarze 109SJ obszary 285U i 29SU
pozostajg z wysokoscig 10 m.

Pani Woéjt odpowiedziata, ze tak. Dodata, ze uwaga zostata uwzgledniona juz wczesnie;j.

Pani Agnieszka Paradowska poprosita o wyswietlenie fragmentu w Granicy, a dokftadnie terenu za Wspdlnotg
i poprosita o wyttumaczenie wtascicielom dziatek, ktérzy sktadali wnioski o zmiane przeznaczania tych
gruntéw, dlaczego ich uwagi zostaty odrzucone. Dodata, ze uwag byto bardzo duzo.

Pani Katarzyna Zantonowicz potwierdzita, ze faktycznie uwag na ten teren byto duzo i wyjasnita, ze nawet z
terenu SN zostat wyciety fragment i wigczony do strefy SO, poniewaz znajdujg sie tam obszary szczegdlnego
zagrozenia powodziowego, na ktdre gmina nie ma zgody organu, aby przeznaczy¢ je pod zabudowe. W
pierwszym projekcie teren dziatki gminnej przeznaczony byt pod strefe SO, ale w profilu dodatkowym dodany
byty teren elektrowni stonecznej i organ zwrdcit uwage, ze sie nie zgadza na to, aby na terenach zalewowych
wprowadzié¢ jakgkolwiek zabudowe. Dodatkowo teren znajduje sie w Obszarze Chronionego Krajobrazu, gdzie
tereny korytarzy ekologicznych nie powinny by¢ przeznaczane pod zabudowe. Podsumowata, ze dla tego
terenu sg ograniczenia od organodw, ktérych uzgodnienia byty kluczowe przy uchwalaniu planu ogdlnego.
Pani Agnieszka Paradowska zapytata, czy dobrze rozumie, ze te tereny pozostang w takiej formie w jakiej sa,
poniewaz organy opiniujgce nie zezwolg na zmiane przeznaczenia terenu i to byt gtéwny powdd
nieuwzglednienia uwag.

Pani Katarzyna Zantonowicz potwierdzita, ze na chwile obecng tak to wyglada.

Pani Joanna Kowalczyk odnoszac sie do sprawy uzupetnienia zabudowy w Komorowie Wsi, w granicach ul.
Polnej, zwrdcita uwage, ze granica jest tak usytutowana, ze chodzi sie tam dostownie po granicach ptotow.
Przez to, ze obszar bezposrednio graniczy z tymi ptotami staje sie przyrodniczo i spacerowo nie do
wykorzystania. Dodata, ze rozumie, ze zmienity sie uwarunkowania, poniewaz jest brak wody, ale nie powinno
by¢ to powodem, ze przesunie sie zabudowe do samej drogi i do rzeki. Przesuniecie zabudowy spowoduje, ze
nie bedzie jak spacerowac przy dolinie Utraty. Stwierdzita, ze poprzednio zostat popetniony btad planistyczny
doprowadzajgcy zabudowe do samych granic dziatek, a teraz jest szansa na niepopetnienie tego btedu.

Pan Jarostaw Hirny-Budka zapytat, jak ewentualne przegtosowanie tej poprawki ma sie do ponownych
uzgodnien, konsultacji i opinii.

Pani Katarzyna Zantonowicz wyjasnita, ze w Komorowie Wsi jest zespét przyrodniczo-krajobrazowy, ale nie
chce na szybko odpowiadaé na pytanie przewodniczgcego. Natomiast odnoszgc sie do terendw spacerowych
stwierdzita, ze rzeczywiscie z obowigzujgcego MPZP Wojewoda uchylit fragment terenu przeznaczonego pod
zabudowe mieszkaniowg, ale pozostat teren przeznaczony pod cigg pieszo-jezdny, wiec jest zapewniona nie
tylko mozliwos$¢ spacerowania, ale takze dostep do nieruchomosci, ktére miatyby sie tu wydzielac.

Pani Katarzyna Parzynska zwracajac sie do radnej Joanny Kowalczyk stwierdzita, ze tereny o ktérych moéwita
sg terenami prywatnymi i ciezko spaceruje sie po prywatnych dziatkach, sg to dziatki rdzennych rolnikéw,
ktorzy tez by chcieli zostawi¢ je potomstwu.



Pani Joanna Kowalczyk zapytata, na jakich obszarach chronionych znajduje sie ten teren.

Pani Katarzyna Zantonowicz wyjasnita, ze na catym obszarze jest Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu,
a dodatkowo naktada sie jeszcze Zespdt Przyrodniczo-Krajobrazowy Wsi Komordw, ktéry obejmuje duze
tereny, ktére juz sg zabudowane.

Pan Pawet Rajski stwierdzit, ze nie wie czy jest na komisji, czy na konsultacjach. Dodat, ze na Komisji
Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej z terenu ktéry reprezentuje Pecice, Sokotéw, byto mndstwo rzeczy,
ktdre teraz radni podnosza. Zaznaczyt, ze w tym momencie nasuwa mu sie tyko jedna mysl - ze ten dokument
powinien zosta¢ dopracowany, ale o szczegdtach powie przy wypowiedzi dotyczacej planu ogdlnego.

Pani Magdalena Bronisz zapytata, na jakim jeste$Smy etapie, czy to jest koniec dyskusji i gtosowanie wnioskéw
i pézniej nastgpi gtosowanie planu, czy po gtosowaniu wnioskdw bedzie jeszcze mozliwosc zabrania gtosu.
Stwierdzita, ze podobnie jak radny Pawet Rajski, nie wie w jakim momencie procedowania jestesmy.

Pan Jarostaw Hirny-Budka wyjasnit, ze jestesmy w momencie dyskusji nad projektem planu ogdlnego i nad
whnioskami. Jesli zostang wyczerpane zgtoszenia do zabrania gtosu, zostanie ogtoszona przerwa w obradach,
aby radni mogli zapoznac sie z poprawkami. Po przerwie - jesli nie bedzie juz gtoséw w dyskusji - przystgpimy
do gtosowania wszystkich wnioskéw, a nastepnie do gtosowania projektu planu ogdlnego.

Pan Waldemar Widlicki zaznaczyt, ze wypowiada sie w imieniu catej miejscowosci Pecice. Poinformowat, ze
Pecice sg przeciwne uchwaleniu planu ogélnego, poniewaz nie ma planu miejscowego, a w planie ogélnym
caty teren jest zielony z zakazem zabudowy. Stwierdzit, Ze wszystko rozumie, ale nie wie po co uchwalac¢ co$
co jest sprzeczne. Wspomniat, ze studium dla Pecic tez byto bardzo zte, a plan miejscowy byt uchwalony
poprzez szantaz. Stwierdzit, ze jest to bardzo przykre, ze Pecice tak sg traktowane.

Pan Jarostaw Hirny-Budka powrécit do pani Wéjt z pytaniem jakie zadat na komisji o pismo sottysa Pecic,
dotyczace deklaracji gminy do tego, aby plan ogdlny dostosowac do zapiséw niedawno przyjetego planu
miejscowego, tak aby dokumenty osiggnety zgodnos¢.

Pani Waéjt wyjasnita, ze podczas dzisiejszej sesji pani Katarzyna Zantonowicz przekazata informacje, ze
przeniesienie planu miejscowego Wsi Pecice do planu ogdlnego jest mozliwe, ale nie w tej procedurze, tylko
trzeba j3 otworzy¢ na nowo. Wiec jest taka intencja i po to byt uchwalany plan miejscowy, zeby umozliwic¢
skorzystanie z wtasnego majgtku. Rdwniez padto ostrzezenie ze strony gminy, ze nie uchwalenie planu w
pewnym momencie spowoduje, ze nie bedzie mozna go wprowadzi¢ do planu ogdlnego i tak tez sie stato,
wiec jest potrzebne otwarcie procedury po uchwaleniu planu ogdlnego.

Pan Waldemar Widlicki zapytat, kiedy plan zostanie wprowadzony do planu ogdlnego.

Pani Wajt zwrdcita sie z prosbg o ztozenie wniosku przez pana Sottysa, wtedy odpowiedz zostanie udzielona
na pismie. Dodafta, ze nie bedzie tego blokowad.

Pan *** wtasciciel dziatki 1115 poinformowat, ze chciat sie ustosunkowa¢ do wykazu uwag od gminy, w
ktorych jest napisane, ze owa dziatka stanowi od lat czes$¢ obszaru zieleni. Wyttumaczyt, ze prawda jest taka,
ze jest to odrebna dziatka, ktéra zostata ogrodzona w 1970 r. wiec nie jest czescig zwartego obszaru zieleni,
ktorych w tamtych latach nawet nie byto. Dodat, ze plan dla tego terenu byt uchwalony w 2002 r., czyli 30 lat
po tym jak dziatka zostata zagrodzona i uzytkowana. Nie byto rdwniez wtedy wspdlnoty gruntowej, ani
zarzadu wspodlnoty Granica. Tak jak radna Elzbieta Biczyk powiedziata na terenie Nowej Wsi jest bardzo duzo
terendw zielonych i dziatki przy ul. Jasminowej z mediami, pragdem, kanalizacjg znajdujgcej sie w sgsiedztwie
domadw, nie powinno sie tgczy¢ z terenami dziewiczymi. Podkreslit, ze jest to odrebny teren od ponad 50 lat.
Pan Jarostaw Hirny-Budka zauwazyt, ze przedtozona uwaga dotyczgca tego tematu brzmi ,wniosek o wpisanie
do planu ogdlnego dziatki 1115 w Nowej Wsi jako dziatki budowlanej” i tak samo, lub bardzo podobnie brzmi
rozstrzygniecie uwag, ktére zostato przedstawione prze radnych jako zatgcznik do wniosku, gdzie napisano, ze
whiesiono o zaplanowanie w palnie ogélnym dziatki 1115 jako dziatki budowalnej. Poinformowat, ze po
przeczytaniu wniosku, stato sie dla niego niejasne czy to ma by¢ dziatka budowlana SJ, SU czy SP, a jesli ma by¢
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to dziatka SJ to z jakimi konkretnie parametrami intensywnosci zabudowy i czy jest w ogéle mozliwe
wyznaczenie terendw SJ w kontekscie chtonnosci.

Pani Agnieszka Paradowska stwierdzita, ze jeszcze raz musi przypomnieé historie tej dziatki, jak wida¢ ten
teren jest czescig ktdra wczesniej nalezata do trenu wspdlnoty gruntowej Wsi Granica. W 1998 roku sad w
Pruszkowie zadecydowat, ze ten caty teren ktéry w tym momencie jest zielony w catosci nalezy do wspdlnoty
Wsi Granica. Wspdlnota w zaden sposéb nie byta w stanie byé strong w postepowaniu, poniewaz nie dostata
zawiadomienia, poniewaz sad Zle wskazat adresata. | stato sie tak, ze dziatka zostata zasiedziana, ale réwniez
zmienita obreb ewidencyjny z obrebu Granica na obreb Nowa Wies. Zaznaczyta, ze osoby, ktdre sg teraz
wiascicielami nabywali dziatke jako zielen, a nie jako dziatke budowlang. Zauwazyta, ze na tych mapach widag,
ze to nie jest naturalny podziat dziatek na dziatki budowalne, jest to po prostu ,wyciete” z terenu wspdlnoty
gruntowej Granica.

Pani Katarzyna Zantonowicz poinformowata, ze sprawdzono tre$¢ wniosku i rzeczywiscie tres¢ uwagi jest taka
zeby przeznaczy¢ tg dziatke jako budowlang, czyli faktycznie zapis wymaga doprecyzowania, o jakg strefe
chodezi i z jakimi wskaznikami.

Pan *** stwierdzit, ze nie podwaza sie wyroku sgdu, bo wszystkie warunki zostaty spetnione, a jesli chodzi o
zatajanie to poinformowat, ze posiada dokumenty z sgdu. Nastepnie zacytowat tres¢ dokumentéw w ktoérych
sgd zobowigzat wnioskodawce m. in. przesta¢ teksty ogtoszenia do Urzedu Gminy w Michatowicach z prosbg o
wywieszenie tekstu na tablicy na okres 3 miesiecy. Podkreslit, ze jak dziatka byta uzytkowana to nie byto
jeszcze ani zarzadu, ani wspdlnoty granica.

Pani Agnieszka Paradowska stwierdzita, ze zarzad zostat powotany pdzniej, a Wspdlnota w 1998 r. Nastepnie
zapytata, czy wtasciciele nabywali dziatke budowalng, czy dziatke zielen naturalna.

Pan *** odpowiedziat, ze dziatke, ktérg nabylisSmy byta zielenig naturalng, ale byta inaczej uzytkowana juz od
lat 70-tych, co byto zawarte w dokumentach, ktére radni otrzymali. Z zeznan swiadkéw wynika, ze
whioskodawca o zasiedzenie hodowat barany, miat pszczoty i posiadat sad i taki. Dodat, ze teraz jest chec
potgczenia tego terenu z terenami zielonymi, a jest to odrebny teren.

Pani Magdalena Bronisz podziekowata urzednikom za trud pracy wtozony w przygotowanie projektu planu
ogodlnego. Podkreslita, ze pierwszy raz procedowana jest tak duza uchwata dla catej gminy i rozumie, ze to jest
trudne, tym bardziej to docenia. Poinformowata, ze uczestniczyta w spotkaniach dotyczacych planu zaréwno
tych dla radnych jak i konsultacjach z mieszkaricami oraz Komisji Gospodarki Komunalnej i stara sie zrozumie¢
to wszystko, co sie dzieje. Zauwazyta, ze uwagi zostaty rozstrzygniete i opublikowane ok. 18 sierpnia i po tej
dacie radni przystgpili do przeglgdania map, co byto naprawde trudnym zadaniem. Zauwazyta, ze z kazdym
kolejnym przyjrzeniem sie mapom pojawiaty sie nowe pytania i watpliwosci. Podkreslita, ze byto bardzo mato
czasu, nawet podczas dzisiejszej sesji zaraz bedg gtosowane wnioski, a sama nie wie jak ma gtosowac.
Poinformowata, ze pewnie ,,wstrzyma sie” przy gtosowaniu planu ogdlnego, bo to wszystko za szybko sie
dzieje. Stwierdzita, ze radni powinni mie¢ wiecej czasu. Podkreslita, ze odczuwa bardzo duzg presje jako radna,
ze musi dzisiaj gtosowaé, a nie jest na to gotowa.

Pani Katarzyna Zantonowicz stwierdzita, ze zdaje sobie z sprawe z tego w jakiej sytuacji sg radni, poniewaz
pracuje réwniez w pracowni urbanistycznej i uchwala plany w réznych miejscach w Polsce i tak jest wszedzie.
Ustawodawca wprowadzit kompletnie nowy instrument z nowymi zasadami, ponadto dtugo zwlekat z
wydaniem rozporzadzen do ustawy. Podkreslita, ze tym bardziej jest Swiadoma sytuacji radnych, bo
pracownicy referatu UPP sg w takiej samej sytuacji od wrzesnia 2023 r. Podkreslita, ze urzad starat sie
wytworzy¢ jak najlepszy dokument do uchwalenia, ale rozumie, ze w jakis$ szczegétach radni nie zgadajg sie z
rozstrzygnieciami urzedu. Mozliwe jest tez, ze gdzies zostat popetniony btad. Dodata, ze ustawodawca
wprowadzajgc ustawe we wrzesniu 2023 r. zatozyt, ze w grudniu 2025 r. 80 % gmin uchwali plan ogdlny,
zaznaczylta, ze na dzien dzisiejszy 32 % gmin uchwalita plany, z czego 10 % w ostatnim tygodniu. Podkreslita, ze
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od jutra sie wszystko zmienia, bo jestesmy w sytuacji, ze jak nie mamy planu ogdlnego, to nie mozemy
wydawac nowych decyzji o warunkach zabudowy i nie mozemy sporzadza¢ planéw miejscowych.

Pani Joanna Chilarska stwierdzita, ze nawet z ostatniej wypowiedzi wynika, ze nie wszystkie gminy przyjmujg
plan ogdlny. Zauwazyta, ze podjecie uchwaty nie jest decyzjg niezbedng, chociaz rozumie przestanki ku temu
jak np. dofinansowanie. Dodata, ze radni sg odpowiedzialni za swoje decyzje.

Pani Katarzyna Zantonowicz poinformowata, ze gminy, ktére nie przyjety planu ogélnego sgw 95 % - 98 %
pokryte planami miejscowymi, pozostate gminy z ktérymi miata okazje wspdtpracowac lub rozmawia¢ miaty
problem przebrngé przez procedure opinii i uzgodniet. Nadmienita, ze gmina moze dostac dofinansowanie w
kwocie 218 000,00 zt, ale to chyba nie jest najwazniejsze, wazniejsze jest, aby unikngé sytuacji, ze do urzedu
bedga zgtaszad sie ludzie, sktadajacy wnioski o warunki zabudowy, a urzednicy bedg zmuszeni poinformowag,
ze nie mogg ich wydac. Dodata, ze do urzedu przychodzg rowniez osoby, ktére proszg o zmiane planu, a
urzednicy muszg ttumaczyc sie, ze teraz jest to niemozliwe, bo trwajg prace nad planem ogdélnym. Podkreslita,
ze jak tylko zakoniczy sie procedura planu ogélnego, to urzednicy przyjrza sie wszystkimi wnioskom i zaczng
prace zwigzane ze zmianami MPZP.

Pani Magdalena Bronisz przypomniata wypowiedzi referatu planowania, ze urzedniczki s zasypane
whioskami o warunki zabudowy, przed uchwaleniem planu ogélnego, bo wszyscy chcieli je uzyska¢, wiec
wydaje sie, ze gro ludzi, ktérym zalezato na tych dokumentach juz je posiada. Podkreslita, ze nie chce, aby
radni czuli presje tylko dlatego, ze kto$ bedzie musiat na cos poczekaé, bo przyjecie planu ogélnego ma swoje
skutki. Nie mozna dzi$ uchwalié planu, a jutro sktadaé wnioski o jego zmiane.

Pani Katarzyna Zantonowicz poinformowata, ze wnioskdw o warunki zabudowy w tym i w zesztym roku
sumarycznie jest niecate 200 i podkreslita, ze w gminach z ktérymi wspdtpracuje wnioski liczy sie w tysigcach.
Poinformowata, ze projekt planu ogdélnego faktycznie byt robiony szybko, ale byt zrobiony doktadnie i byto mu
poswiecone bardzo duzo czasu. Miejsca, ktore wskazali radni byty przez urzad przemyslne, ale oczywiscie
radni mogg sie z tym nie zgadza¢. Wyttumaczyta, ze jednak moze tak by¢, ze dzi$ jest uchwalony plan ogdlny, a
jutro bedzie podejmowana uchwata o przystgpieniu do sporzadzenia MPZP, ale zaznaczyta, ze do zmian mozna
przystapic tylko w konkretnych miejscach.

Pani Dorota Baginska stwierdzita, ze kazdy odbyt wiele rozméw na temat planu ogdlnego i wsréd oséb z
ktorymi osobiscie rozmawiata, byty takie, ktére prosity, aby sie przejrze¢ temu doktadnie, poniewaz byty
bardzo zaskoczone, ze zmieniajg sie zapisy plandw w odniesieniu do poszczegdlnych terendw. Poinformowata,
ze przyjmuje informacje, ze urzad chciat projekt planu zrobi¢ starannie, ale w przypadku Komorowa i terenéw
bedacych w obrebie uktadéw urbanistycznych, jej zdaniem nie jest to wynik starannego przemyslenia.
Podkreslita, ze docenia prace urzednikdw, ale jednak uwaza, ze presja czasu w tym przypadku jest ztym
doradcg. Mysli, ze radni nie majg takiej intencji, zeby w ogdle nie przyjaé planu, tylko chcg miec¢ dobry plan,
ktory powinien by¢é w miare mozliwosci jak najlepszy dla wszystkich mieszkancéw. Dodata, ze bardzo dobrze
pamieta jak powstawaty plany, ktdre dzi$ obowigzujg. Pamieta plan z 2002 r. dotyczagcy Komorowa i innych
czesci - wtedy tez byta panika i presja byta tak ogromna, ze w niektdrych miejscach planu projektanci nie
zauwazyli np. ze jakis fragment jest zrobiony nielegalnie, co mogto spowodowac zawezenie Al. Marii
Dabrowskiej, przez samowolne nasadzenia mieszkaricdw. Podkreslita, ze wiele w tamtym czasie udato sie
wyprostowac, ale nie wszystko i w wielu miejscach nadal jest problem. Dlatego uwaza, ze nalezy sie przyjrzec
planowi ogélnemu i uchwali¢ go w momencie w ktérym bedziemy mieli przekonanie, ze zrobiliSmy wszystko,
zeby plan byt jak najlepszy. Nie chce, aby plan trzeba byto poprawiac.

Pani Joanna Kowalczyk poinformowata, ze jest bardzo zadowolona z pracy urzednikéw przy wszystkich
planach i planie ogélnym. Zaznaczyta, ze byta to olbrzymia praca i zawsze w tak obszernym materiale zdarzajg
sie jakies niescistosci, a pdzniej nie pamieta sie, ze 99 % byto wykonane dobrze, tylko koncentruje sie na
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niedociggnieciach. Podziekowata urzednikom za prace i zauwazyta, ze radni teraz majg problem, poniewaz
muszg wybiera¢ miedzy interesem wtascicieli, a dobrem mieszkanicow.

Pani Katarzyna Zantonowicz podziekowata radnej za wypowiedz. Nastepnie odniosta sie do stwierdzenia
radnej Doroty Baginskiej dotyczacej tego, ze urzednicy starali sie zrobi¢ plan ogélny starannie, ale w
Komorowie to nie wyszto. Stwierdzita, ze to radni uznali, iz zaproponowanie 12 m wysokosci na tamtych
terenach jest zte, jednak wedtug urzednikéw nie byta to zta decyzja projektowa. Podkreslita, ze jest to plan
ogodlny i mozna zatozy¢, ze robigc plany miejscowe zostanie to doprecyzowane. Zgadza sie z tym, ze w
Komorowie miejscami powinno by¢ nawet 6 m czy 8 m i mozna sie temu przyjrzeé, ale nie na etapie takiej
ogolnosci. Co do przenoszenia planéw do projektu planu ogdlnego zapytata, czy ktos z radnych zagtosowatby
za wszystkimi, ktére u nas obowigzujg, w takim ksztatcie jakim sg? Zauwazyta, ze te plany w duzej mierze
wymagajg zmiany i jest wiele wnioskdw o ich zmiane i s3 one zasadne. To, ze nie zostaty automatycznie
przeniesione ustalenia plandéw nie byto brakiem starannosci, tylko Swiadomg decyzjg, ale przyznata, ze byty
popetnione btedy. Co do zarzutu, ze przy planie Komorowa nie byto przeanalizowane studium stwierdzita, ze
studium byto przeanalizowane i rzeczywiscie wskazuje w Komorowie na wiekszosci terendw, ze sg to tereny
M2 - czyli z maksymalng wysokoscig 10 m, ale plany miejscowe na znacznej wiekszosci wskazujg 12 m, wiec
urzednicy zadecydowali, ze bedzie 12 m skoro jest dominujgce, a dopiero robigc plany miejscowe bedzie
mozna wschodzi¢ w ustalenia szczegdtowe i zanizy¢ tg wartosé.

Pani Dorota Baginska wyjasnita, ze wspominajgc o studium miata na mysli, ze tam sg dla catej gminy rézne
zapisy, natomiast nie wskazywata, ze chodzi o to, aby urzad zaciggnat ze studium materiaty do planu ogdlnego
w Komorowie. Jesli chodzi o przenoszenie plandw miejscowych to nie jest zarzutem, ze urzad nie zrobit tego
wszedzie, tylko problem jej jako radnej i mieszkancéw polegat na tym, ze byto przekonanie, ze zapisy planéw
miejscowych sg przenoszone jeden do jednego, poniewaz takie informacje byty przekazywane. Gdyby urzad
przekazat takg informacje, ze to nie jest norma i ze trzeba sie temu przyjrzec, radni poswieciliby na to wiecej
czasu. Podkreslita, ze jest to jeden z elementow dlaczego tak trudno radnym dzisiaj podjgé decyzje za tym, aby
ten plan zostat przyjety.

Pan Jarostaw Hirny-Budka ogtosit przerwe w obradach.

Pani Katarzyna Zantonowicz zgtosita autopoprawke pani Wéjt w brzmieniu ,,zmienia sie w taki sposéb, ze
strefe 52 SN dofacza sie do strefy 43 SO” i w tym momencie strefa 52 SN przyjmuje ustalenia strefy 43 SO.
Pan Jarostaw Hirny-Budka stwierdzit, Zze autopoprawka jest realizacjg pierwszej poprawki radnej Joanny
Kowalczyk. Rozumie, ze radna wycofuje poprawke, poniewaz jest bezzasadna.

Pani Dorota Baginska poinformowata, ze wycofuje zgtoszone poprawki, poniewaz zostato wyjasnione zrédto
zapisu dotyczace obszaréw lesnych w Komorowie, mianowicie zapis pochodzit z ewidencji gruntéw. Jesli
chodzi o wszystkie pozostate obszary objete poprawka to zostata wysokosé, ktora byta dotychczas czyli 10 m.
Pan Jarostaw Hirny-Budka poinformowat, ze po zmianach pod gtosowanie poddane zostang trzy poprawki:
poprawka radnych Elzbiety Biczyk i Pawta Kordysa, druga poprawka radnej Joanny Kowalczyk i poprawka
Jarostawa Hirnego-Budki.

Pan Pawet Kordys doprecyzowat tresc¢ poprawki: ,wtgczenie dziatki 1115 do strefy 80 SJ”.

Przystgpiono do glosowania poprawki radnych Elzbiety Biczyk i Pawta Kordysa dotyczacej pozycji 78 i 80
wykazu uwag.

Za - 3
Przeciw -9
Wstrzymato sie - 2
Brak gtosu -0
Nieobecni -1
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Wyniki imienne:

Za (3) Elzbieta Biczyk, Pawet Kordys, Pawet Rajski

Przeciw (9) Dorota Bagiriska, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kaminska,
Joanna Kowalczyk, Agnieszka Paradowska, Barttomiej Podles, Maciej Polarczyk

Wstrzymato sie (2) Adriana Krél-Popiel, Katarzyna Parzyriska

Brak gtosu (0)

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Poprawka nie zostata przyjeta.

Przystgpiono do glosowania poprawki radnego Jarostawa Hirnego-Budki dotyczacej stref 61SU i 62SU.
Za - 12

Przeciw -1
Wstrzymatosie - 1
Brak gtosu -0
Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Pawet Kordys, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzyriska, Barttomiej Podles, Maciej Polarczyk,
Pawet Rajski

Przeciw (1) Joanna Kowalczyk

Wstrzymato sie (1) Adriana Krél-Popiel

Brak gtosu (0)

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Poprawka zostata przyjeta.

Przystgpiono do gtosowania poprawki radnej Joanny Kowalczyk dotyczacej zamiany obszaru uzupetnienia
zabudowy 310UZ na strefe SO.

Za - 3
Przeciw - 6
Wstrzymato sie - 5
Brak gtosu -0
Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (3) Dorota Bagiriska, Joanna Kowalczyk, Maciej Polarczyk

Przeciw (6) Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kaminska, Agnieszka Paradowska, Katarzyna
Parzynska, Barttomiej Podles

Wstrzymato sie (5) Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Pawet Kordys, Adriana Krél-Popiel, Pawet Rajski
Brak gtosu (0)

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Poprawka nie zostata przyjeta.

Przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie uchwalenia planu ogélnego Gminy
Michatowice z autopoprawkami i poprawka.

Za - 10
Przeciw -2
Wstrzymato sie - 2
Brak gtosu -0
Nieobecni -1
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https://michalowice.esesja.pl/radny/127340/adrianaakr%C3%B3l-popiel.htm
https://michalowice.esesja.pl/radny/127340/adrianaakr%C3%B3l-popiel.htm
https://michalowice.esesja.pl/radny/127340/adrianaakr%C3%B3l-popiel.htm

Wyniki imienne:

Za (10) Elzbieta Biczyk, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kamirska, Pawet Kordys, Adriana Krél-
Popiel, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzyniska, Barttomiej Podle$, Maciej Polarczyk

Przeciw (2) Joanna Kowalczyk, Pawet Rajski

Wstrzymato sie (2) Dorota Bagiriska, Magdalena Bronisz

Brak gtosu (0)

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Uchwata Nr XXVI1/252/2026 stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad pkt 4.2

Przystgpiono do dyskusji nad projektem uchwaty zmieniajgcym Uchwate Nr XVI11/186/2025 Rady Gminy
Michatowice z dnia 18 grudnia 2025 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Michatowice na
lata 2026-2033.

Pani Wéjt omdwita projekt uchwaty i poszczegdlne zatgczniki.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Finanséw Pani Joanna Kowalczyk przekazata wyniki gtosowania - opinia
pozytywna: za - 7 gtosdéw, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujacych sie - 0 gtosow.

Przewodniczgca Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej Pani Dorota Baginska przekazata wyniki
gtosowania - opinia pozytywna: za - 4 glosy, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujgcych sie - 0 gtosow.

Wobec braku pytan i gloséw w dyskusji przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty zmieniajgcym
Uchwate Nr XVI11/186/2025 Rady Gminy Michatowice z dnia 18 grudnia 2025 r. w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Michatowice na lata 2026-2033.

Za - 12

Przeciw -0

Wstrzymatosie - 0

Brak gtosu -2

Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Barttomiej Podles, Maciej
Polarczyk, Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (2) Pawet Kordys, Adriana Krél-Popiel

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Uchwata Nr XXV1/253/2026 stanowi zatacznik do protokotu.

Ad pkt 4.3

Przystgpiono do dyskusji nad projektem uchwaty zmieniajgcym Uchwate Nr XVI11/187/2025 Rady Gminy
Michatowice z dnia 18 grudnia 2025 r. w sprawie budzetu Gminy Michatowice na rok 2026.

Pani Woéjt poinformowata, ze projekt uchwaty byt szczegétowo omawiany na komisjach. Zaprosita do
zadawania pytan.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Finansow Pani Joanna Kowalczyk przekazata wyniki gtosowania - opinia
pozytywna: za - 7 gtosow, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujgcych sie - 0 gtosow.

Przewodniczgca Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej Pani Dorota Baginska przekazata wyniki
gtosowania - opinia pozytywna: za - 5 gtoséw, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujgcych sie - 0 gtosow.
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https://michalowice.esesja.pl/radny/127340/adrianaakr%C3%B3l-popiel.htm
https://michalowice.esesja.pl/radny/127340/adrianaakr%C3%B3l-popiel.htm
https://michalowice.esesja.pl/radny/127340/adrianaakr%C3%B3l-popiel.htm

Wobec braku pytan i gtoséw w dyskusji przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty zmieniajagcym
Uchwate Nr XVI11/187/2025 Rady Gminy Michatowice z dnia 18 grudnia 2025 r. w sprawie budzetu Gminy
Michatowice na rok 2026.

Za - 12
Przeciw -0
Wstrzymatosie - 0
Brak gtosu -2
Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Barttomiej Podle$, Maciej
Polarczyk, Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (2) Pawet Kordys, Adriana Krél-Popiel

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Uchwata Nr XXVI/254/2026 stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad pkt 4.4

Przystgpiono do dyskusji nad projektem uchwaty w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej
Gminy Michatowice.

Pani Wajt poinformowata, ze projekt uchwaty byt szczegétowo omawiany na komisjach. W trakcie dyskusji
zostata podniesiona kwestia dotyczgca zapisu § 4 pkt 3 ,,do 31 grudnia roku poprzedzajgcego rok budzetowy,
nie pdzniej niz do 31 stycznia roku budzetowego Rada Gminy podejmuje uchwate budzetowg gminy” -
watpliwosc¢ ze strony radnych dotyczyty tego czy nie sg powielane przepisy wyzszego rzedu. Wyjasnita, ze RIO
przekazato informacje, ze taki zapis w uchwale moze pozostac.

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Finansow Pani Joanna Kowalczyk przekazata wyniki gtosowania - opinia
pozytywna: za - 7 gtosow, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujgcych sie - 0 glosow.

Przewodniczgca Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej Pani Dorota Baginska przekazata wyniki
gtosowania - opinia pozytywna: za - 5 gtoséw, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujgcych sie - 0 gtosow.

Wobec braku pytan i gtosow w dyskusji przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie
trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej Gminy Michatowice.

Za -12
Przeciw -0
Wstrzymato sie - 0
Brak gtosu -2
Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Barttomiej Podles, Maciej
Polarczyk, Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (2) Pawet Kordys, Adriana Krél-Popiel

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Uchwata Nr XXVI/255/2026 stanowi zatgcznik do protokotu.
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Ad pkt 4.5
Przystgpiono do dyskusji nad projektem uchwaty w sprawie regulaminu okreslajacego zasady, tryb

postepowania o udzielanie dotacji oraz sposob rozliczania dotacji celowej w ramach programu
,Kompostownik PLUS”.

Pani W4jt przedstawiata autopoprawke polegajgca na poprawnej numeracji w § 6, tak aby: pkt 5 uzyskat nr 3,
pkt 6 uzyskat nr 4, pkt 7 uzyskat nr 5, pkt 8 uzyskat nr 6, pkt 9 uzyskat nr 7. Poinformowata, ze projekt uchwaty
dotyczy zachecenia do zakupu elektronicznego kompostownika, ktérego mozna uzywaé w kuchni.
Przewodniczgca Komisji Budzetu i Finanséw Pani Joanna Kowalczyk przekazata wyniki gtosowania - opinia
pozytywna: za - 6 gtosow, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujgcych sie - 1 gtos.

Przewodniczgca Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej Pani Dorota Baginska przekazata wyniki
gtosowania - opinia pozytywna: za - 5 gtoséw, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujacych sie - 0 gtosow.

Pani Elzbieta Biczyk zapytata, jakie sg konsekwencje posiadania takiego kompostownika, czy nadal réwnolegle
jest oddawana frakcja zielona w brgzowych workach, jakby dwutorowo.

Pani Wa@jt wyjasnita, ze jesli dobrze zrozumiata pytanie: to tak, poniewaz jest to kompostownik do uzycia w
domu i dzieki ktéremu mozna zmniejszy¢ ilos¢ odpaddw kuchennych wyrzucanych do odpaddéw zmieszanych.
Takie dziatanie ma celu pokazanie mieszkarncom, ze trzeba ograniczy¢ tonaz odpaddéw zmieszanych, poniewaz
bedziemy co raz wiecej ptaci¢ za gospodarke odpadami.

Pani Elzbieta Biczyk stwierdzita, ze taki kompostownik to swietny pomyst.

Pani Joanna Kowalczyk zapytata, czy byto obliczane jaki jest koszt zuzycia pradu na jeden cykl.

Pani Woéjt odpowiedziata, ze nie byto to obliczone. Dodafta, ze jest kilka rodzajéw kompostownikéw i mozna
wyszukaé odpowiedni model dla siebie, sprawdzajgc parametry techniczne. Podkreslita, ze to jest bardzo
dobre urzadzenie dla osdb posiadajgcych fotowoltaike, poniewaz mozna korzystac z energii odnawialnej.
Przystgpiono do glosowania nad projektem uchwaty w sprawie regulaminu okreslajgcego zasady, tryb
postepowania o udzielanie dotacji oraz sposéb rozliczania dotacji celowej w ramach programu
,Kompostownik PLUS” z autopoprawka.

Za - 12
Przeciw -0
Wstrzymatosie - 0
Brak gtosu - 2
Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (12) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Joanna Kowalczyk, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Barttomiej Podles, Maciej
Polarczyk, Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (2) Pawet Kordys, Adriana Krél-Popiel

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Uchwata Nr XXV1/256/2026 stanowi zatacznik do protokotu.

Ad pkt 4.6

Przystgpiono do dyskusji nad projektem uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy na terenie gminy
Michatowice.

Pani Renata Suliga poinformowata, ze Prezes Zarzadu Klubu PTTK ,,Varsovia” wystgpit z wnioskiem o nadanie
nazwy ww. dziatce stanowigcej droge i zaproponowat nazwe Klubu PTTK ,Varsovia”. Nazwanie ww. drogi
imieniem Klubu PTTK ,,Varsovia” bytoby uhonorowaniem jego wieloletniej dziatalnosci, szczegdlnie w roku, w
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ktorym Klub obchodzi 60 rocznice powstania oraz wspétorganizuje 60 Rajd ,,Po kamienistej drodze”. Sottys
sotectwa Pecice popart zaproponowang nazwe dla ww. drogi.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej Pani Dorota Baginska przekazata wyniki

gtosowania - opinia pozytywna: za - 5 gtoséw, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujgcych sie - 0 gtosow.

Wobec braku pytan i gtosow w dyskusji przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie

nadania nazwy ulicy na terenie gminy Michatowice.

Za -1
Przeciw -0
Wstrzymatosie - 0
Brak gtosu - 3
Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (11) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna Kaminska, Pawet
Kordys, Joanna Kowalczyk, Katarzyna Parzyriska, Barttomiej Podles, Maciej Polarczyk, Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (3) Magdalena Bronisz, Adriana Krdl-Popiel, Agnieszka Paradowska

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Uchwata Nr XXV1/257/2026 stanowi zatacznik do protokotu.

Ad pkt 4.7

Przystapiono do dyskusji nad projektem uchwaty zmieniajgcym Uchwate Nr 111/23/2018 Rady Gminy
Michatowice z dnia 13 grudnia 2018 r. w sprawie uchwalenia statutu Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
Gminy Michatowice.

Pani lwona Radzimirska poinformowata, ze 7.08.2026 r. weszta w zycie ustawa o osobach starszych i opiece
dtugoterminowej, ktdra naktada kolejne zadania na samorzad gminny, a poniewaz te zadania mieszczg sie w
katalogu zadan, ktére GOPS realizuje zostaty poszerzone zapisy w statucie.

Pani Dorota Baginska zapytata, czy moze prosi¢ o wyjasnienie na czym polega zmianaw § 2i § 8.

Pani lwona Radzimirska wyjasnita, ze bon senioralny, ktdry jest przewidywany nowg ustawg nie jest z zakresu
pomocy spotecznej tylko szerszy, dlatego zostat zmieniony § 2 ust. 2 i zostato w nim napisane, ze ,,Osrodek
moze realizowad zadania wynikajgce z innych ustaw na podstawie stosownych upowaznien Wéjta lub Rady
Gminy Michatowice oraz zadania wynikajgce z rzgdowych programdéw majgcych na celu ochrone poziomu
zycia 0s6b i rodzin”. Natomiast § 8 jest miejscem, ktére okresla enumeratywnie jakie zadania ma Osrodek i
zostat w nim dodany kolejny 28 pkt.

Przystgpiono do gtosowania nad projektem uchwaty zmieniajgcej uchwate Nr 111/23/2018 Rady Gminy
Michatowice z dnia 13 grudnia 2018 r. w sprawie uchwalenia statutu Gminnego Osrodka Pomocy Spoteczne;j
Gminy Michatowice.

Za - 13
Przeciw -0
Wstrzymato sie - 0
Brak gtosu -1
Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (13) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Pawet Kordys, Joanna Kowalczyk, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzyrska, Barttomiej Podles,
Maciej Polarczyk, Pawet Rajski
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Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (1) Adriana Krél-Popiel

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Uchwata Nr XXVI1/258/2026 stanowi zatgcznik do protokotu.

Ad pkt 5

Stanowisko Rady Gminy Michatowice i Wéjta Gminy Michatowice w sprawie poparcia zmian legislacyjnych
ograniczajacych realizacje obiektow o charakterze aparthoteli i condohoteli.

Pani Wajt poinformowata, ze przedstawiony projekt stanowiska wyraza pozytywna opinie dla rzgdowych
projektéw w szczegdlnosci dotyczacych ustawy o wiasnosci lokali. Zmiany legislacyjne zmierzajg do ukrécenia
zjawiska realizacji w pewnych szczegdlnych warunkach obiektéw zamieszkania zbiorowego, nazywanych
aparthotelami i condohotelami, ktdre w istocie nie s3 zadnymi hotelami, tylko statg zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinng, ktdéra nie spetnia zadnych norm przeznaczonych i przewidzianych dla tego typu budownictwa.
Przewodniczgca Komisji Gospodarki Komunalnej i Przestrzennej Pani Dorota Baginska przekazata wyniki
gtosowania - opinia pozytywna: za - 5 gtoséw, przeciw - 0 gtoséw, wstrzymujgcych sie - 0 gtosow.

Pan Jarostaw Hirny-Budka podziekowat za przygotowanie projektu stanowiska i poinformowat, ze sam
whnioskowat o jego przygotowanie.

Przystgpiono do glosowania nad Stanowiskiem Rady Gminy Michatowice i Wéjta Gminy Michatowice w
sprawie poparcia zmian legislacyjnych ograniczajacych realizacje obiektéw o charakterze aparthoteli i
condohoteli.

Za - 13
Przeciw -0
Wstrzymatosie - 0
Brak gtosu -1
Nieobecni -1

Wyniki imienne:

Za (13) Dorota Baginska, Elzbieta Biczyk, Magdalena Bronisz, Joanna Chilarska, Jarostaw Hirny-Budka, Anna
Kaminska, Pawet Kordys, Joanna Kowalczyk, Agnieszka Paradowska, Katarzyna Parzynska, Barttomiej Podles,
Maciej Polarczyk, Pawet Rajski

Przeciw (0)

Wstrzymato sie (0)

Brak gtosu (1) Adriana Krél-Popiel

Nieobecni (1) Beata Rycerska

Stanowisko zostato przyjete.

Ad pkt 6

Informacje i komunikaty Wéjta Gminy.

Pani Wajt poinformowata, ze przed kilkoma dniami zostaty zakoriczone negocjacje ze SGGW w sprawie
zakupu dziatki nr 556/1. Zostato podpisane porozumienie, kwota w nim okreslona to 5 980 000,00 zt i za nig
gmina moze naby¢ 15 ha plus terenu wzdtuz Utraty na terenie Komorowa WSsi i Pecic Matych.

Nastepnie poinformowata, ze w dniu dzisiejszym wptyneto pismo od firmy Hillwood wraz z prezentacja
informujacay, ze firma zawarta umowe ze spétka telekomunikacyjng na ustugi kolokacyjne. Dodata, ze w pismie
nie jest podana nazwa spoéfki, a inwestycja przy Al. Jerozolimskich dotyczy najmniejszego z tych obiektéw,
ktory jest na dziatce o pow. 1, 7 ha. Firma w pismie poinformowata, ze nie bedzie tam zadnych giga inwestycji.
Na zakonczenie poinformowata, ze firma Hillwood proponuje i pyta czy rada gminy chciataby zapoznac sie z tg
inwestycjg i zaproponowata termin na przetomie wrzesnia i pazdziernika b.r.
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Pani Anna Fabisiak poinformowata, ze zostat ogtoszony nabdr uzupetniajacy na cztonkédw Komitetu
Rewitalizacji Gminy Michatowice, poniewaz do tej pory nie udato sie powota¢ Komitetu. Zachecita radnych i
mieszkanncow do zgtaszania sowich kandydatur. Poinformowata, ze nabér trwa do 25 wrzesnia b.r.

Pan Jarostaw Hirny-Budka poinformowat, ze pismo od firmy Hillwood o ktérym méwita pani Wdijt, zostato
przekazane przez biuro rady do wszystkich radnych.

Ad pkt 7

Informacje i komunikaty Przewodniczacego Rady Gminy.

Pan Jarostaw Hirny-Budka odczytat pisma, ktére wptynety do Rady Gminy od XXIV sesji:

- wniosek radnych Elzbiety Biczyk i Pawta Kordysa dot. pozycji 78 i 80 wykazu uwag do planu ogdlnego,

- podanie od wiasciciela dziatek rolnych w Sokotowie ze sprzeciwem wobec zatozen planu ogdlnego,

- pismo od Softysa Pecic ze stanowiskiem mieszkancéw w sprawie projektu planu ogdlnego,

- 9 sprzeciwdw wobec nieuwzglednienia wnioskdw ze strony wtascicieli dziatek w Sokotowie,

- stanowisko i wniosek o ponowne przeanalizowanie ustalen planu ogélnego od wspdtwtascicielki
nieruchomosci w Michatowicach-Wsi,

- pismo od Stowarzyszenia Aktywnych Sgsiadéw dot. planu ogdlnego gminy,

- korespondencja miedzy przewodniczgcym Zarzadu Osiedla Komordw, a panig Woijt,

- przekazanie skargi do rady gminy na Dyrektora ZSO w Komorowie,

- pismo do firmy Szulc-Euphenics ze skargg,

- rozstrzygniecie nadzorcze w sprawie Statutu Centrum Inicjatyw Kulturalnych w Komorowie,

- pismo z Kuratorium Oswiaty dot. incydentu w szkole na terenie gminy i pomocy psychologiczno-
pedagogicznej,

- uchwata Rady Miejskiej w Maciejowicach w zakresie zmiany przepisdw prawa w zakresie planu ogdlnego,
- pismo z Rady Miejskiej w Btoniu dot. zmiany przepiséw prawa w zakresie ponoszenia przez gmine kosztu
pobytu mieszkancéw w DPS-ach oraz mozliwosci egzekwowania tych optat,

- dwa pisma od Zwigzku Gmin Wiejskich RP dot. projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie
zbiorowym i nieuwzglednienia propozycji tegoz zwigzku,

- pismo od Starosty Pruszkowskiego z informacjg o pracach prowadzonych na drogach powiatowych,

- pismo z ZSO w Komorowie bedace ciggiem dalszym dyskusji na temat srodkéw finansowych szkoty.

Ad pkt 8

Sprawy wniesione.

Pani Anna Kaminska poinformowata, ze wiekszo$¢ z radnych dostata informacje e-mailowe dotyczace
dziaftalno$ci COM-u. Zapytata, czy do wiadomosci pani Wéjt e-maile réwniez dotarty i czy radni mogg liczy¢ na
wyjasnienie sprawy.

Pani Woéjt wyjasnita, ze z tego co wie takie pismo bezposrednio do urzedu gminy nie zostato skierowane,
natomiast zna tres¢ e-maila na ten temat, poniewaz wiadomos¢ zostata przestana przez jednego z radnych, za
co podziekowata. Poinformowata, ze e-maile sg skierowane do rady gminy i do Kancelarii Ministerstwa
Zdrowia, mimo, ze Ministerstwo nie nadzoruje dziatalnosci, ktdra jest w kompetencjach opieki spotecznej.
Poinformowata, ze rzeczywiscie w pismach sg podnoszone rézne argumenty i sprawy, zaréwno z zakresu
prawa pracy jak i z zakresu opieki na pensjonariuszami. Zaznaczyta, ze na pewno urzednicy przyjrzg sie catej
sprawie, natomiast w tej chwili jest trudno powiedzieé¢ na ile opisane sytuacje sie potwierdzg, poniewaz
e-maile sg napisane przez osobe, ktéra jest w duzych emocjach. Wyjasnita, ze w najblizszym czasie zapewne
zostanie powotana kilkuosobowa komisja, aby wyjasnic¢ sprawe.

Pani Dorota Baginska zapytata, czy pani Wajt przekazata odpowiedz panu przewodniczgcemu ZOK-u na
pytania, ktére w imieniu naszej spotecznosci przekazat do pani Wajt 21 sierpnia b.r., ktére odczytata na
Komisji Gospodarki Komunalnej. Nastepnie odczytata tresc pytan.

20



Pani Wojt poinformowata, ze odpowiedz zostata wystana panu przewodniczgcemu, jest to odpowiedz na
wiecej pytan niz 4 zadane przez radng Dorote Bagiriskg, poniewaz jest to odpowiedz na pismo.

Pani Dorota Baginska wyjasnita, ze mdwita, ze to nie sg jej pytania, tylko pytania przewodniczgcego ZOK-u.
Pani Wojt stwierdzita, ze rozumie i Ze odpowiedziata na pytania pana przewodniczgcego, ktére podat w
e-mailu z 29 lipca, a zakres tych pytan pokrywa sie z 4 pytaniami przytoczonymi przez radng. Dodata, ze jesli
bedzie potrzeba dopracowania odpowiedzi, to tez zostanie udzielona.

Pani Joanna Kowalczyk poinformowata, ze gmina Nadarzyn na wysokosci mostku nad Utratg na bardzo duzej
dziatce, na ktdrej obowigzuje MPZP pod hale, proceduje decyzje srodowiskowg na budowe hal znacznych
rozmiaréw, ktére zniszczg doline rzeki. Poinformowata, ze gmina jest strong w tym postepowaniu i
nadmienita, ze zapytata czy gmina ztozyta uwagi do raportu oddziatywania na sSrodowisko i uzyskata
informacje, ze gmina uwag nie ztozyta. Poinformowata, ze sama pracowata nad tym i ztozyta uwagi jako osoba,
ktora nie moze zgodzic sie z tg inwestycja, ale zauwazyta, ze urzednicy majg zasoby i wiedze, aby lepiej zrobié
to niz zwykli ludzie. Oczywiécie zgtoszone uwagi moga nie zostaé rozpatrzone, ale chodzi o to, aby RDOS
widziat, ze inne gminy, niz Nadarzyn interesujg sie tg inwestycjg. Zaznaczyta, ze bardzo zle sie stato, ze tego sie
nie dato naprawiac i jest catg tg sytuacjg bardzo rozczarowana.

Pani Waéjt wyjasnita, ze nie byta swiadkiem kiedy radna na komisji zadawata to pytanie, natomiast prawda
jest, ze uwagi nie zostaty wystane bezposrednio do gminy Nadarzyn, tylko za poérednictwem RDOS i uwagi
gminy s réwnolegle w RDOS i w gminie Nadarzyn.

Pani Joanna Kowalczyk zapytata, czy uwagi zostaty ztozone w terminie i w jaki sposéb powstato zamieszanie,
ze byta informacja, ze gmina uwag nie ztozyta.

Pani Wajt odpowiedziata, ze co do termindw wystania uwag nie moze sie ustosunkowad, ale zostanie to
sprawdzone i przekazane radne;j.

Pani Joanna Skrzydlewska poinformowata, ze uwagi zostaty wystane 14 sierpnia 2026 r. i stanowisko gminy
Michatowice RDOS przekazat do gminy Nadarzyn.

Pani Joanna Kowalczyk poprosita o udostepnienie wystanych dokumentow.

Pani lwona Radzimirska poinformowata, ze przystgpiono do opracowywania strategii rozwiazywania
problemdw spotecznych, jest to najwazniejszy dokument z zakresu polityki spotecznej. Dodata, ze na stronie
GOPS-u oraz gminy jest dostepna ankieta. Zwrdcita sie z prosbg do mieszancow i radnych o jej wypetnienie.
Pani Joanna Kowalczyk wracajac do uwag do raportu, zauwazyta, ze termin uptywat 10 sierpnia 2026 r., co
oznacza, ze urzad ztozyt uwagi po terminie.

Pani Joanna Skrzydlewska wyjasnita, ze gmina jako strona postepowania uwagi moze sktadaé na kazdym
etapie.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Pan Jarostaw Hirny-Budka zamknat obrady XXVI
sesji Rady Gminy Michatowice.
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