Projekt

Uchwata Nr ....................
Rady Gminy Michatowice

W sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 17 marca 2023 roku.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
22023 r. poz.40 ze zm.) w zwigzku art. 9 ust. 2 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014r.
o petycjach (Dz. U. z 2018r. poz. 870) Rada Gminy Michatowice uchwala, co nastepuje:

§1.

Po rozpatrzeniu Petycji z dnia 17 marca 2023r. w sprawie planowanej przez Hillwood inwestycji na
terenie Gminy Michatowice uznaje sie, ze w zakresie punktéw 3-7 petycja jest stuszna i zastuguje na
uwzglednienie, w pozostatym zakresie, tj. w zakresie pkt. 1-2, 8 petycja nie moze by¢ uwzgledniona.

§2.

Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji zawiera zatgcznik do uchwaty.

§3.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcej Rady Gminy, zobowigzujac j3 do poinformowania
sktadajgcego petycje o sposobie jej rozpatrzenia.

§84.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

Dnia 17 marca 2023. Do Urzedu Gminy wptyneta petycja mieszkarncdw wraz z 1227 podpisami.

Petycja dotyczy planowanej przez Hillwood inwestycji na terenie naszej Gminy, a konkretnie przy

Al. Jerozolimskich pomiedzy Michatowicami a Regutami. Petycja zawiera 8 podpunktéw, z ktérych

wynika niezadowolenie mieszkaricéw co do planowanej inwestycji. Mieszkaricy wyrazajg obawy co

do ryzyka manipulowania przez firme Hillwood informacjami na temat planowane] inwestycji,
straszenia przez firme Hillwood ogromnymi sumami odszkodowania i wyrazajg sprzeciw co do
bezpowrotnej dewastacji i zabetonowania tego terenu. Mieszkancy wskazujg Radzie Gminy, ze
nie chcg zy¢ z halami za ptotem, w hatasie, spalinach, tunie Swiatta i przy jeszcze wiekszym
natezeniu ruchu ciezarowego w okolicy. Mieszkancy podpisani pod petycja oczekujg od wtadz

Gminy dziatan zmierzajgcych do zachowania spdjnosci i mieszkaniowego charakteru Gminy, w tym

spornego terenu. Mieszkancy oczekujg dochowania obietnic wyborczych, ze ,nie bedzie w

sgsiedztwie naszych domoéw wielkich hal i blokéw”. Oczekujg réwniez przejrzystego dziatania Pani

Wjt oraz Rady Gminy w prowadzeniu dziatan zwigzanych zaréwno z planowang przez Hillwood

inwestycjg jak i procedowanym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Regulska”.

Od radnych mieszkancy oczekujg jednomysinosci podczas gtosowania nad przyjeciem planu

zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,,Regulska”.

Rozstrzygajac zgodnie z kolejnoscig zgtoszonych w petycji postulatéw, Rada Gminy stwierdza co

nastepuje:

1) Rada Gminy przyjmuje do wiadomosci stanowisko mieszkarncow wyrazone w petycji wobec firmy
Hillwood. Rada Gminy nie posiada kompetencji, aby wptynag¢ na sposéb prowadzenia przez
podmioty prywatne dziatalnosci gospodarczej. Stad nalezy uznaé, ze petycja w tym zakresie nie moze
by¢ uwzgledniona (pkt. 1-2 petycji).

2) Zgodnie z art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. (Dz. U. 2014, poz. 1195) Przedmiotem petycji
moze by¢ zgdanie, w szczegdlnosci, zmiany przepisow prawa, podjecia rozstrzygniecia lub innego
dziatania w sprawie dotyczgcej podmiotu wnoszqgcego petycje, zycia zbiorowego lub wartosci
wymagajgcych szczegdlnej ochrony w imie dobra wspdlnego, mieszczqcych sie w zakresie zadarn i
kompetencji adresata petycji. Mieszkancy majg zatem prawo zadac i oczekiwaé podejmowania przez
wladze Gminy dziatan stuzgcych prowadzeniu polityki przestrzennej zgodnie z potrzebami
mieszkancéw oraz przy uwzglednieniu zachowania charakteru Gminy Michatowice. Przejrzystosc¢
dziatania wfadz gminnych oraz dochowanie obowigzku informowania mieszkancéw o dziataniach
wtadz Gminy mieszczg sie w szeroko pojetej zasadzie jawnosci dziatania organéw gminnych (art. 11d
ustawy o samorzadzie gminnym). Obecnie toczy sie postepowanie zwigzane ze zmiang planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,Regulska” jednocze$nie powszechnie wiadomo, ze
zarowno Wojt jak i czes¢ radnych bierze udziat w spotkaniach z Hillwood w celach omawiania
ewentualnej inwestycji Hillwood oraz o organizowaniu przez Woéjta spotkan w wybranymi
przedstawicielami mieszkarncow (Zarzad Osiedla Michatowice i Rada sotecka Regut) o podobnej
tematyce, co moze wprowadzac niepewnos¢ po stronie mieszkancéw co do przysztych dziatan wtadz
Gminy w zwigzku z aktualnie procedowang zmiang planu zagospodarowania przestrzennego
»,Regulska”. Ponadto mieszkancy od kilku miesiecy zabiegajg o spotkanie z wtadzami gminy i do dnia
dzisiejszego brak jest odpowiedzi co do terminu takiego spotkania. W tym zakresie nalezy zatem
uznaé petycje za zasadna (pkt. 3-7 petycji).

3) W zakresie oczekiwania jednomysinosci podczas gtosowania nad projektem uchwaty nalezy wskazaé,
ze mandat radnego jest wolny i nie mozna nakazac radnemu gtosowania w okreslony sposéb. Swaj
mandat, w zakresie glosowania nad projektami uchwat, radny wykonuje zgodnie z najlepiej
pojmowanych przez siebie interesem Gminy i jej mieszkaricdw oraz w zgodzie z wtasnym sumieniem.
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Radny, w danej sprawie moze konsultowac sie z mieszkaricami, zacigga¢ opinii mieszkarnicow w danej
sprawie. Ostatecznie to jednak radny jako wybrany reprezentant mieszkancéw podejmuje decyzje o
sposobie gtosowania podczas sesji rady gminy. Stad tez nie mozna uznaé, ze postulat ten moze byc
uznany jako uzasadniony (pkt. 8 petycji).
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