Uchwala Nr X1.1/405/2014
Rady Gminy Michalowice
z dnia 30 wrzesnia 2014 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Wéjta Gminy Michalowice.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.
U. z 2013 r. poz. 594 ze zmianami), w zwiazku z art. 229 pkt.3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013r. poz. 267 ze
zmianami) Rada Gminy Michatowice, uchwala co nastgpuje:

§1.

Uznaje si¢ skarge wniesiona przez Pana *** na Wojta Gminy Michatowice, na nienalezyte
wykonywanie zadan, naruszenie praworzadnosci oraz interesu skarzacego za bezzasadna —
zgodnie z uzasadnieniem stanowiacym zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.
Zobowiazuje si¢ Wiceprzewodniczacego Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Wiceprzewodniczacy
Rady Gminy Michatowice
Pawet Zacny



Zakacznik do uchwaty

Nr XL1/405/2014

Rady Gminy Michatowice
z dnia 30 wrze$nia 2014r.

UZASADNIENIE

Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, Departament Spraw obywatelskich w dniu 18 czerwca 2014 roku
(data wptywu 24 czerwca 2014r.) przekazala Radzie Gminy Michatowice do rozpatrzenia skarge Pana
**%* na dzialania Wojta Gminy Michatowice.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy w dniu 07 lipca 2014 roku skierowat sprawe do zbadania przez
Komisj¢ Rewizyjna.

W wyniku swoich prac Komisja Rewizyjna na podstawie udostgpnionych dokumentow wypracowata
opinig o ponizszej tresci:

,» Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, Departament Spraw Obywatelskich przekazat w dniu 18 czerwca
2014 roku do Rady Gminy Michatowice skarge Pana *** na W¢jta Gminy Michalowice, na nienalezyte
wykonywanie zadan, naruszenie praworzadno$ci oraz interesu skarzacego.

Postgpowanie administracyjne o wymeldowanie Pana ***, reprezentowanego przez pelnomocnika Pana
**%* 7 pobytu statego z lokalu nr 1 przy ul. *** w Komorowie zostalo wszczgte na podstawie art. 15 ust.
2 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych (Dz. U. z 2006 r. Nr 139
poz. 993 z pdzn. zm.), na wniosek Pana *** wlasciciela przedmiotowej nieruchomosci, dzialajacego
poprzez pelnomocnika Panig ***.

Obowiazkiem organu meldunkowego bylo tylko jednoznaczne ustalenie faktu zamieszkiwania w
spornym lokalu Pana *** lub brak tego zamieszkiwania. Ustaleniu, czy tak wlasnie jest shuzyly
ogledziny, na podstawie ktorych stwierdzono, ze Pan *** opuscil lokal w sposob trwaty, nie nocuje w
nim, nie stotuje sig¢ i nie ma do niego dostepu, gdyz nie dysponuje kluczami. Nie posiada w nim swoich
rzeczy osobistych. O wszystkich czynnosciach organu Skarzacy a nastgpnie jego petnomocnik byli
zawiadamiani zgodnie z przepisami w toku postgpowania. W trakcie kontroli przeprowadzonej przez
funkcjonariusza policji Komisariatu w Michalowicach rowniez ustalono, ze Pan *** nie przebywa pod
adresem Komorow ul. ***, Fakt niezamieszkiwania potwierdzili rowniez sasiedzi, ktorzy zeznali, ze Pan
**% nie przebywa pod ww adresem od ok. dwoch, trzech lat.

Jak z powyzszego wynika zdaniem Komisji Rewizyjnej nie znajduje uzasadnienia twierdzenie o
wlamaniu do mieszkania przy ul. *** w Komorowie. Ogledziny zostaty przeprowadzone jako dowod w
toku postgpowania na okoliczno$¢ zamieszkiwania lub nie.

Decyzja o wymeldowaniu wydana byta w dniu 26.08.2010 r.. W dniu 02.09.2010 r. petnomocnik Pana
*** pokwitowat odbidr decyzji a dopiero w dniu 24.03.2013 r. Pan *** zlozyl wniosek do Wojewody
Mazowieckiego o uniewaznienie decyzji Wojta Gminy Michatowice. Wojewoda Mazowiecki decyzja z
dnia 08.05.2013 r. odmowit stwierdzenia niewaznos$ci decyzji Wojta Gminy Michatowice. Nastgpnie Pan
**%  zlozyl odwotanie do Ministra Spraw Wewngtrznych, ktory uchylit decyzje Wojewody
Mazowieckiego 1 stwierdzil niewazno$¢ Wojta Gminy Michatowice. Obecnie toczy si¢ postgpowanie w
Sadzie Administracyjnym w zwiazku ze zlozeniem przez Stawomira Budke skargi na decyzjge Ministra
Spraw Wewngetrznych. W zwiazku z decyzja Ministra Spraw Wewngtrznych stwierdzajaca niewazno$é¢
decyzji wojta meldunek Panu *** w Komorowie przy ul. *** zostal przywrdcony.

W obecnym stanie prawnym ewidencja ludnosci jest wylacznie instytucja stuzaca odzwierciedleniu stanu
faktycznego. Dostarcza organom wiedzy o rzeczywistym miejscu pobytu obywatela i w zaden sposob nie
wiaze si¢ ze sfera praw do lokalu, badz zajmowanego pomieszczenia. Spory stron dotyczace wlasnosci
nieruchomosci rozpatruja sady powszechne jako powotane do rozstrzygania spraw cywilnych.

Dziatania Wojta Gminy Michatowice mialy na celu aktualizacj¢ i doprowadzenie do zgodnosci
faktycznego miejsca pobytu osoby z miejscem zameldowania.

Ostatecznie sprawe rozstrzygnie Sad Administracyjny.

W zwiazku z powyzszym skarge Pana *** na dziatania Wojta Gminy Michatowice Komisja uznata za
bezzasadna”.

Biorac pod uwage powyzsze fakty Rada Gminy Michatowice uznaje skarge za bezzasadna.



